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Vorwort

Nach mehr als zwo6lf Jahren Verhandlungen verabschiedete die Generalversammlung der
Vereinten Nationen am 9. Dezember 1998 endlich die Menschenrechtler-Erklarung.t

Diese Deklaration ist ein wichtiger Meilenstein fur diejenigen, die fir die Forderung und
Verteidigung der Rechte ihrer Mitblrger eintreten. Sie enthalt Grundséatze, die sicher-
stellen sollen, dass Regierungen die Arbeit von Menschenrechtlern unterstiitzen und sie
bei ihren legitimen Aktivitaten nicht behindern.

Als ersten Schritt dazu, die Deklaration zum greif- und sichtbaren Vorteil der Menschen-
rechtler einzusetzen, forderte die Menschenrechtskommission der Vereinten Nationen im
Marz 1999 alle Staaten auf, die Erklarung zu unterstitzen, zu ratifizieren und dartber zu
berichten, was sie unternommen haben. Sie forderte auch alle Vertragsorgane, Sonder-
berichterstatter und Arbeitsgruppen der Menschenrechtskommission und der Unter-
kommission zur Verhinderung von Diskriminierung und zum Schutz von Minderheiten? auf,
die Erklarung innerhalb ihrer Aufgabenbereiche entsprechend zu wurdigen. Der General-
sekretar wurde gebeten, der Menschenrechtskommission bei ihrer 56. Sitzung (Mérz -
April 2000) zu berichten.?

Der vorliegende Bericht, der zwei Tage vor der Sitzung der Generalversammlung der Or-
ganisation Amerikanischer Staaten in Guatemala im Juni 1999 vorgelegt wurde, unter-
sucht eine Reihe von Menschenrechtsverletzungen gegeniiber Menschenrechtlern in La-
teinamerika zwischen 1996 und 1999. Er analysiert, wie Regierungen und ihre Vertreter
versuchen, Menschenrechtler zum Schweigen zu bringen, um die Wahrheit tber Men-
schenrechtsverletzungen zu vertuschen und Regierungsvertreter zu schitzen, die fir
solche Ubergriffe verantwortlich sind. Mehrere guatemaltekische Menschenrechtler, die
einige Monate zuvor mit amnesty international gesprochen hatten, waren seitdem
angegriffen worden. Einer wurde ermordet

Die Schwere dieser Menschenrechtsverletzungen wie z.B. aul3ergerichtliche Hinrich-
tungen zeigt deutlich, wie notwendig es ist sicherzustellen, dass die Regierungen in La-
teinamerika der Menschenrechtler-Erklarung in vollem Umfang nachkommen. Regionale
Institutionen zum Schutz der Menschenrechte missen eine entscheidende Rolle bei der
Forderung der Grundsétze der Deklaration einnehmen und MalRnahmen ergreifen, um die
Bemuhungen der Regierungen bei der Einhaltung der Erklarung zu tiberwachen.

amnesty international forderte die Organisation Amerikanischer Staaten (OAS) auf, bei
ihrer Generalversammlung im Juni 1999 konkrete Schritte zu unternehmen, um
Menschenrechtler vor weiteren Menschenrechtsverletzungen zu schiitzen und die freie
Durchfiihrung ihrer Arbeit zu gewéhrleisten:

United Nations Declaration on the Right and Responsibility of Individuals, Groups and Organs of Society to Promote and Protect
Universally Recognized Human Rights and Fundamental Freedoms (Erklérung tber das Recht und die Verpflichtung von
Einzelpersonen, Gruppen und Organen der Gesellschaft, die allgemein anerkannten Menschenrechte und Grundfreiheiten zu férdern
und zu schitzen), kurz: Menschenrechtler-Erklarung

2 Sub-Commission on Prevention of Discrimination and Protection of Minorities

3 UN Human Rights Commission, Resolution 1999/66, 55. Sitzung, 28. April 1999

und
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1 eine Resolution zum Schutz von Menschenrechtlern zu verabschieden und in der
Interamerikanischen Menschenrechtskommission den Posten eines Sonderbericht-
erstatters fur Menschenrechtler einzurichten:

1 Nichtregierungs-Organisationen bei der OAS beratenden Status einzuraumen.

amnesty international fordert alle lateinamerikanischen Regierungen auf, die Empfeh-
lungen der Deklaration zum Schutz von Menschenrechtlern umzusetzen. Dies wére ein
deutliches Zeichen fur ihren politischen Willen, sicherzustellen, dass die Grundsétze in der
Menschenrechtler-Erklarung mehr als nur Versprechungen auf dem Papier sind.

Am 7. und 8. Juni 1999 verabschiedete die Generalversammliung der Organisation
Amerikanischer Staaten die erste Erklarung zum Schutz von Menschenrechtlern. Der
Wortlaut der Erkldarung war von den paraguayischen Behodrden eingereicht worden,
nachdem Gruppen von amnesty international in diesem Land Druck ausgeubt hatten.
Nichtstaatliche Organisationen in ganz Lateinamerika hatten eine solche Erklarung als
wichtigen Schritt dafir gefordert, ihre Arbeit zu fordern und Freiheits- und
Gerechtigkeitsversprechen der Regierungen zu verwirklichen.

Die Erklarung aufert sich jedoch nicht deutlich zu der Einrichtung des Postens eines
Sonderberichterstatters, der von nichtstaatlichen Organisationen gefordert worden war.
Sie bestatigte allerdings das Mandat der Interamerikanischen Menschenrechtskommis-
sion, mit der AF°rderung und dem Schut z-
zufahren. Die Interamerikanische Menschenrechtskommission kann auch ohne Ratifi-
zierung durch die Generalversammlung einen Sonderberichterstatter benennen. Nur fur
die Bestellung eines unabhangigen Berichterstatters ist ausdricklich die Genehmigung
durch die Generalversammlung notwendig.

Parallel zu der Sitzung der Generalversammlung veranstalteten mehr als 300 nichtstaat-
liche Organisationen aus ganz Lateinamerika ein Forum und verabschiedeten eine Erkla-
rung zu Avier Grundthemen, die Anlass zu
A Die Straflosigkeit fur Menschenrechtsverletzungen, die wahre Demokratien unméglich
macht;

angemessene Anerkennung und Schutz fur die Arbeit von Menschenrechtlern;
Transparenz bei der Wahl der Mitglieder des Interamerikanischen Gerichtshofes und
der Menschenrechtskommission als Garantie fur ihre Unabhéngigkeit;

Starkung des Interamerikanischen Menschenrechtssystems durch die Verpflichtung
der Mitgliedstaaten auf die entsprechenden internationalen Instrumente und durch die
Durchfihrung von Entscheidungen, die die Interamerikanische Menschenrechtskom-
mission trifft.

A
A

p>N

AuBerdem sprach das Forum die Frage an, wie die Zivilgesellschaft ihre Anliegen der
Organisation Amerikanischer Staaten nahe bringen kann. Die OAS ist zur Zeit die einzige
internationale Organisation, in der nichtstaatliche Organisationen keinen beratenden
Status haben. Mindestens zwei Regierungen (Kanada und die Dominikanische Republik)
befiirworten eine entsprechende Anderung bei der OAS. Auf Vorschlag des Standigen
Rates verabschiedete die Generalversammlung schliel3lich eine Resolution und ein Dis-
kussionspapier, wonach bis Ende des Jahres 1999 ein System flr die formale Beteiligung
der Zivilgesellschaft bei der OAS eingerichtet werden soll.

von

grog
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amnesty international fordert alle lateinamerikanischen Regierungen auf, die Empfeh-
lungen der UN-Deklaration zum Schutz von Menschenrechtlern umzusetzen. Dies wére
ein deutliches Zeichen fur ihren politischen Willen, sicherzustellen, dass die Grundsatze in
der Menschenrechtler-Erklarung mehr als nur Versprechungen auf dem Papier sind.
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Einleitung

Menschenrechtler sind Manner und Frauen, die die Ideale der Allgemeinen Erklarung der
Menschenrechte realisiert sehen m°Pchten,
sein sollten. Wo auch immer es Verfolgung und Unterdrickung gibt, wenn Menschen-
rechte verweigert oder die menschliche Wirde bedroht werden, wenn verfolgte Minoritaten
oder unterdrickte Volker gefahrdet sind, setzen sich Menschenrechtler dafir ein, die
Schwachen zu schitzen und diejenigen, die ihre Macht missbrauchen, zur Rechenschaft
zu ziehen.

Obwohl sie aus unterschiedlichen Verhaltnissen kommen, haben Menschenrechtler in
Lateinamerika eines gemeinsam: Ihren bedingungslosen Einsatz fir den Schutz und die
Aufrechterhaltung der Wirde und Rechte ihrer Mitblrger. Sie sind lebensnotwendiges
Bindeglied in der Kette des Menschenrechtsschutzes auf allen Ebenen und spielen eine
gro3e Rolle bei der Bekanntmachung von Menschenrechten und dem Kampf fir die
Beendigung von Menschenrechtsverletzungen und sozialer Ungerechtigkeit. Sie tragen
entscheidend zur Starkung von Rechtstaatlichkeit und Gerechtigkeit in Lateinamerika bei.

Der Kreis der Menschenrechtler setzt sich aus Personen und Gruppen zusammen, von
denen einige in staatlichen oder nicht-staatlichen Gremien oder Organisationen arbeiten.
Gemeinsam bewirken sie Verédnderungen. Sie sind Vorkampfer fur den Wandel, decken
Menschenrechtsverletzungen durch staatliche Organe auf, setzen sich fur soziale Rand-
gruppen ein, versuchen die Straflosigkeit zu beenden, indem sie Menschenrechtsverletzer
anzeigen, und werben fur gerechte und unvoreingenommene Gesellschaften.

Menschenrechtler erinnern die Staaten standig an ihre Versprechungen und Verpflich-
tungen, die Rechte ihrer Birger zu schitzen. Diese Rolle ist wichtig, weil der Unterschied
zwischen Regierungsaussage und Realitat oft sehr grol3 ist.

Menschenrechtler haben vor allem in den Staaten eine entscheidende Rolle, die an den
Folgen gewaltsamer Konflikte oder Diktaturen leiden und in denen staatliche Organe
ungehindert und straflos agieren kénnen. Sie sind oft die Einzigen, die sich zwischen die
Masse der Burger und die zugellose Staatsmacht stellen. Sie sind entscheidende Infor-
mationsquellen tGber die wirklichen Geschehnisse in einem bestimmten Land; sie machen
internationale nicht-staatliche Organisationen und Medien aufmerksam, berichten den
relevanten Gremien der Vereinten Nationen tiber Ubergriffe und tragen so dazu bei, dass
die Mauer des Schweigens niedergerissen wird, die Regierungen aufrechterhalten wollen.

Menschenrechtler haben auch in den Landern Schlisselrollen, die einen gréReren Re-
formprozess oder politischen Ubergang durchmachen. Sie gehoren zu den ersten, die
kleine demokratische Offnungen zu ihrem Vorteil nutzen und mithelfen, den Spielraum zu
schaffen, in dem das Recht auf eine abweichende Meinung und die Freiheit der Meinungs-
auRerung wahrgenommen und geschitzt werden kdnnen. Menschenrechtler versuchen
sicherzustellen, dass die Verantwortlichen flir Menschenrechtsverletzungen der Vergan-
genheit zur Rechenschaft gezogen werden; sie stellen aber auch eine Garantie dafur dar,
dass Gerechtigkeit sich nicht in Rache gegen die ehemaligen Unterdriicker verkehrt und
die Wahrheit Uber die Vergangenheit nicht als Hilfsmittel fur Parteigdnger benutzt wird. Vor
allem aber versuchen sie sicherzustellen, dass die neugewonnenen Freiheiten gedeihen,
indem sie weiterhin Fragen der Menschenrechte und sozialer Gerechtigkeit untersuchen
und sie dafir einsetzen.

das s
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So demokratisch eine Gesellschaft auch erscheinen mag, ist die unabhéangige Kontrolle
durch die burgerliche Gesellschaft ein wichtiger Beitrag daflr, dass der Staat die Men-
schenrechte schitzt und seine Aufgaben unter Beachtung der Gesetzes- und Vertrags-
vorschriften durchfihrt, die mit dieser Gesellschaft vereinbart sind. Tats&chlich ist die
beste Gewahr fur die Einhaltung der Menschenrechte aller die Offnung des Staates fir
angemessene Offentliche Kontrolle und die Ermutigung der Gemeinschatft, sich an diesem
Prozess zu beteiligen.

Menschenrechtsverletzungen werden direkt dem Staat zugeschrieben, wenn sie von
dessen oOffentlichen Bediensteten und Staatsorganen begangen werden. Der Staat ist
auch verantwortlich fur die Handlungen von Zivilisten, denen er de jure oder de facto die
Befugnis ubertragen hat, in seinem Namen, mit seiner Zustimmung oder mit seiner
Kenntnis zu handeln.

Es gibt eine lange Tradition der Unterdriickung gegen die tapferen Menschen, die sich fir
die Einhaltung der Menschenrechte in Lateinamerika einsetzen. Dennoch hat sich eine
Menschenrechtsbewegung entwickelt und an Starke und Vertrauen gewonnen. Aber die
Risiken sind noch immer hoch.

Wer sich fuir mehr Wirde und Rechte fir andere einsetzt, gehdrt oft und auch heute noch
zu den Ersten, die ermordet, entfuhrt, gefoltert, mit dem Tod bedroht, verhaftet und von
Staatsorganen bel&stigt werden. Manchmal ist die Gefahr so grof3, dass er/sie gezwungen
ist, seinen/ihren Wohnort zu verlassen, moglicherweise sogar sein/ihr Land.

Das Schicksal und der Verbleib von viele
schenrechtlern ist noch immer unbekannt; allerdings wurde im Zeitraum des vorliegenden

Berichtes (1996 1 1 99 9) kein weiterer Fal | von AVersc

Menschenrechtl er widmen sich der Aufgabe-,
klaren, indem sie sich fur Wahrheit, Gerechtigkeit und Entschadigung einsetzen und
wichtige geschichtliche Daten Uber friihere Menschenrechtsverletzungen zur Verfiigung
stellen.

Mitglieder von Menschenrechtsorganisationen werden manchmal als Staatsfeinde wahr-
genommen, weil sie sich bemihen, das Bewusstsein tber die Notlage ihrer Mitburger in
ihrem eigenen Land und im Ausland zu scharfen. Gegen sie richten sich geplante, ange-
ordnete und realisierte Gewalttaten und Einschichterungsmalinahmen durch Mitglieder
von Sicherheitskraften,par ami | it2ri schen Gruppen, ATo
Gruppen. Auch Félle von gezielten oder willkirlichen Ermordungen durch bewaffnete
Oppositionsgruppen wurden dokumentiert.

Die Verachtung fir Menschenrechtler und ihre Arbeit auf3ert sich auch in diffamierenden
Anschuldigungen, sie seien in kriminelle oder subversive Aktivitaten verwickelt oder sie
seien unpatriotisch und schadigten das Ansehen der Nation. Diffamierung spielt eine
Schlisselrolle bei Angriffen oder deren Duldung, weil die Tater keine Strafverfolgung
firchten missen und sich frei fihlen kénnen, Selbstjustiz zu tben.

Die Verfolgung von Menschenrechtlern kann vielfaltige Formen annehmen. In einigen
Landern gibt es rechtliche und burokratische Hindernisse, um sie davon abzuhalten, Uber
Menschenrechtsthemen und soziale Gerechtigkeit zu berichten und sich dafir einzu-
setzen. Einige dieser Hindernisse sind absichtliche Versuche, Menschenrechtsinitiativen
zu blockieren, wie zum Beispiel Ermittlungen wegen erfundener oder politisch motivierter

n Ave
das
dessc
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Anklagen, Verhaftungen, Razzien oder Uberwachung. Andere Schwierigkeiten ergeben
sich aus Versaumnissen von Regierungsbeamten, angemessen auf Streitfragen zu rea-
gieren, die die Arbeit von Menschenrechtlern betreffen.

Es ist paradox, dass das wichtigste Verteidigungsinstrument fir Menschenrechtler wie fir
alle Burger - das Gesetz - auch ein Verfolgungsinstrument sein kann, das von Staats-
vertretern auf allen Ebenen angewandt wird. Dieser Gegensatz wird durch die Unféahigkeit
oder Versdumnisse einiger Regierungen verscharft, korrigierend einzugreifen, indem sie
fur diejenigen wirksam Abhilfe schaffen, deren Rechte verletzt worden sind, oder sicher-
stellen, dass diejenigen, die gerechtfertigt oder ungerechtfertigt eines Vergehens ange-
klagt sind, vor Verfahrensmissbrauch geschiitzt werden.

Menschenrechtler in Lateinamerika setzen sich fur viele Menschenrechte ein, die der Staat
vernachlassigt, deren Verletzung er zustimmt oder fur deren Verletzung er direkt verant-
wortlich ist. Menschenrechtler missen deshalb geschiitzt werden, wenn sie ihre Arbeit in
Konflikt mit den Tatern bringt.

Allerdings werden gerichtliche Untersuchungen von Ubergriffen gegen Menschenrechtler
oft durch Geheimhaltung und Unregelmafiigkeiten verschleiert, weil die Tater versuchen,
ihre Verbrechen zu vertuschen und den Gang der Gerechtigkeit zu verdrehen. Straflosig-
keit herrscht vor. Staatsvertreter, die verdachtigt werden, an Verbrechen gegen Men-
schenrechtler beteiligt zu sein, werden wahrend eines laufenden Untersuchungsver-
fahrens selten verhaftet oder vom Dienst suspendiert. Auch wenn in gewissem Umfang
Menschenrechtlern offizieller Schutz angeboten wird, entsprechen solche Mal3nhahmen -
oft bewaffnete Leibwéachter aus den gleichen Einheiten der Sicherheitskrafte, die mit
Menschenrechtsverletzungen in Verbindung gebracht werden - selten den Anforderungen
der Gefahrdeten.

Die Verabschiedung der Erklarung uber das Recht und die Verpflichtung von Einzel-
personen, Gruppen und Organen der Gesellschaft, die allgemein anerkannten Menschen-
rechte und Grundfreiheiten zu férdern und zu schitzen (zukinftig nur noch Menschen-
rechtler-Erklarung genannt) durch die Generalversammlung der Vereinten Nationen am
9. Dezember 1998 erkennt die RechtméaRigkeit der Arbeit von Menschenrechtlern
eindeutig an. Die Endfassung der Menschenrechtler-Deklaration muss zu einer starkeren
Zusammenarbeit von Regierungen mit Menschenrechtlern mit dem Ziel fihren, sowohl
internationale Verpflichtungen aus ratifizierten Vertragen zu erftllen als auch internationale
Grundséatze umzusetzen, die von den Vereinten Nationen verabschiedet worden sind.

Seit mehreren Jahren haben die Vereinten Nationen die Legitimitat und die Notwendigkeit
der Arbeit von Menschenrechtlern anerkannt. Dies wurde durch die Gewahrung eines
Beraterstatus fur nichtstaatliche Menschenrechtsorganisationen beim Wirtschafts- und
Sozialrat der Vereinten Nationen deutlich dokumentiert. Es ist eine Tatsache, dass
Menschenrechtler wesentlich zur Einrichtung, Starkung, Anwendung und zum Wachstum
des universalen Systems des Menschenrechtsschutzes beigetragen haben, der heute
existiert. Sie haben auch eine wichtige Rolle bei der Ausarbeitung von neuen inter-
nationalen Menschenrechtsgrundsatzen und Schutzmechanismen gespielt.

Oft wurden Staaten von verschiedenen Gremien der Vereinten Nationen aufgefordert, die
Arbeit und Sicherheit von Menschenrechtlern zu garantieren. So hat zum Beispiel die
Menschenrecht skommi ssi on den I raki schen

Schritte zu unternehmen, um die Grundung und Handlungsfreiheit von unabh&ngigen

Beh?©o
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nichtstaatlichen Organisationen zu erleichtern, insbesondere fir diejenigen, die auf dem
Gebi et der Me n s c h é 199% hah tie Unterkommissiore der ¥ereinten
Nationen fur die Verhinderung von Diskriminierung und fir den Schutz von Minderheiten
ihre Sorge Uber Angriffe auf Menschenrechtler in verschiedenen Teilen der Welt und
dar ¢ber ge2ucCert, dass Regierungsbeh®°rde
Schritten gegen jegliche Gewalt, Drohung, Vergeltung, de facto oder de jure nachteiliger
Diskriminierung, Druck oder andere willkirliche Handlungen als Konsequenz auf die
l egi ti me Aus ¢ bubgpwabreistener Recht e

Auch die Vereinten Nationen zeigten sich tUber die schweren Menschenrechtsverletzungen
gegenuber Menschenrechtlern besorgt. Die Menschenrechtskommission hat zum Beispiel
1996 den Sonderberichterstatter Uber auf3ergerichtliche oder willkirliche Hinrichtungen
und Hinrichtungen im Schnellverfahren aufgefordert, der Ermordung von Menschenrecht-
lern besondere Aufmerksamkeit zu widmen.® 1998 hat die Menschenrechtskommission die
Arbeitsgruppe Uber erzwungenes oder unfreiwilliges Verschwinden aufgefordert, den

n

h |

Fall en von Menschenrechtl!l ern besonder e Auf me

denid “si nd.

Die Amerikanische Erklarung uber die Rechte und Pflichten der Menschheit und die
Amerikanische Menschenrechtskonvention anerkennen das Recht von Menschen, sich zu
versammeln und fir die Verteidigung der Menschenrechte einzusetzen. Menschenrechtler
spielten und spielen eine wichtige Rolle bei der Forderung, Verteidigung und Starkung des
interamerikanischen Menschenrechtssystems. Aufeinanderfolgende Berichte der inter-
amerikanischen Menschenrechtskommission demonstrieren ihre wertvollen Beitrage.

1985 hat die Generalversammlung der Organisation Amerikanischer Staaten (OAS) die
Verpflichtung der Staaten ins Bewusstsein
Personen oder Institutionen zu ergreifen, die vor der interamerikanischen Menschen-

ger

rechtskommission Zeugenaussag en machen oder AnSkdwsdnenrid8& or b r |

und 1990 drangte die Generalversammlung die OAS Mitgliedstaaten, nichtstaatlichen
Menschenrechtsorganisationen die notwendigen Garantien und Hilfsmittel zur Verfigung
zu stellen, damit sie weiterhin zur Forderung und Verteidigung der Menschenrechte
beitragen kénnen, und die Freiheit und personliche Sicherheit von Mitgliedern solcher
Organisationen zu respektieren.®

Unerklarlicherweise hat die OAS Generalversammlung die Praxis aufgegeben, die Mit-
gliedsstaaten zu ermahnen, die Arbeit von nichtstaatlichen Menschenrechtsorganisationen
zu garantieren. Im Gegensatz zu den Appellen der Generalversammlung in friheren
Jahren mussten die Interamerikanische Menschenrechtskommission und der interame-
rikanische Menschenrechtsgerichtshof in jingerer Zeit eine beachtliche Anzahl von
praventiven und voribergehenden MalRnahmen fur Menschenrechtler einfordern, die
sowohl als Anklager als auch als Zeugen auf sie zukamen.

AuRerdem besitzt die OAS trotz der Tatsache, dass die interamerikanische Menschen-
rechtskommission den Beitrag von Menschenrechtlern anerkannt hat, keine klaren,

AbschlieRende Beobachtungen der Menschenrechtskommission i Irak, UN doc. CCPR/C/79/Add.84, 19.November 1997, Abs.21
Resolution 1995/25, angenommen am 24. August 1995.

Resolution 1996/74, angenommen am 23. April 1996.

Resolution 1998/40, angenommen am 17. April 1998.

Resolution AG/Res.778 (XV-0/85).

Resolutionen AG/Res.835 (XVI-0/86), AG/Res.890 (XVII-=/87), AG/Res.950(XVIII-0/88), AG/Res.1022 (XIX-0/89) und AG/Res.1044
(XX-0/90).
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formalen Mechanismen oder Verfahren, um nichtstaatlichen Menschenrechtsorganisatio-
nen zu ermdglichen, sich am interamerikanischen Organisationssystem zu beteiligen.
Verglichen mit anderen internationalen Staatenverblnden wie den Vereinten Nationen und
den européischen und afrikanischen Systemen ist die OAS heute das einzige internatio-
nale Organisationssystem, das nichtstaatlichen Menschenrechtsorganisationen den
Beraterstatus nicht erlaubt. Dies schrankt die Mdglichkeit fir Menschenrechtler stark ein,
mit dem interamerikanischen System zusammen zu arbeiten und zu einer Fortentwicklung
beizutragen.

Der vorliegende Bericht untersucht eine Reihe von Menschenrechtsverletzungen gegen-
Uber Menschenrechtlern in Lateinamerika. Er analysiert die verschiedenen Mdéglichkeiten,
wie Regierungen und Staatsorgane versuchen, Menschenrechtler zum Schweigen zu
bringen, um die Wahrheit Gber Menschenrechtsverletzungen zu vertuschen oder die fir
solche Ubergriffe verantwortlichen Staatsvertreter zu schiitzen. Es ist Ziel dieses Berich-
tes, den Lesern einen kleinen Einblick in die Probleme von Menschenrechtlern zu geben.
Fir genauere Informationen wird auf die Landerberichte von amnesty international
verwiesen, die sowohl von den Sektionen von amnesty international tberall auf der Welt
wie auch vom Internationalen Sekretariat von amnesty international bezogen werden
koénnen.

Auch wenn in diesem Bericht nur Falle seit Anfang 1996 dargestellt werden, hat amnesty
international die Arbeit dieser Menschenrechts- und Birgerrechtsgruppen seit Jahren
beobachtet.

Der Bericht endet mit einer Reihe von Empfehlungen an lateinamerikanische Regierungen
und weiteren Empfehlungen an die Organisation Amerikanischer Staaten OAS.

Die Erklarung tUber das Recht und die Verpflichtung von Einzelpersonen, Gruppen und
Organen der Gesellschaft, die allgemein anerkannten Menschenrechte und Grundfrei-
heiten zu fordern und zu schitzen [Menschenrechtler-Erklarung] sowie die
Menschenrechtler-Resolution der OAS finden sich im Anhang zu diesem Bericht.

11
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1. Repression gegen Menschenrechtler

Jeder Mensch hat das Recht, einzeln wie auch in Gemeinschaft mit anderen, den
Schutz und die Verwirklichung der Menschenrechte und Grundfreiheiten auf
nationaler wie auch auf internationaler Ebene zu férdern und darauf hinzuwirken.

Erklarung Uber das Recht und die Verpflichtung von Einzelpersonen, Gruppen und
Organen der Gesellschaft, die allgemein anerkannten Menschenrechte und
Grundfreiheiten zu férdern und zu schitzen, Artikel 1

Menschenrechtler zu sein, kann in Lateinamerika ein gefahrliches, ja sogar todliches,
Unterfangen sein. Wer fir mehr Wirde und Rechte von anderen kampft, erleidet oft als
Erster schwere Verletzungen des Rechtes auf korperliche Unversehrtheit. Die meisten
dieser Menschenrechtsverletzungen wie auf3ergerichtliche Hinrichtungen, Entfihrungen,
Folterungen und Misshandlungen werden von Staatsbediensteten begangen, von Mit-
gliedern der Sicherheitskrafte oder von Personen, die mit deren Kenntnis oder Zustim-
mung handeln. Eine alarmierende Zahl von Menschenrechtlern wird standig mit dem Tod
bedroht und eingeschiichtert. Das Ausmald der Bedrohung ihrer Sicherheit und der ihrer
Familien zwingt einige, aus ihrer Gemeinschaft zu fliehen.

Menschenrechtsverletzungen gegen Menschenrechtler reichen von gelegentlichen An-
griffen auf einzelne Personen bis hin zu systematischen Strategien, um bestimmte Men-
schenrechtsgruppen auszuschalten. In einigen Landern sind die Sicherheitskrafte verant-
wortlich fur koordinierte Plane, um Menschenrechtler zum Schweigen zu bringen und den
Einfluss ihrer Initiativen zu unterdriicken. In anderen Landern, in denen sie offiziell und
dem Anschein nach frei und ungehindert arbeiten kénnen, leiden Menschenrechtler unter
Angriffen, die die verborgenen Gefahren fur sie deutlich machen.

Vollstdndige Untersuchungen dieser Rechtsverletzungen gegen Menschenrechtler und die
Strafverfolgung der Tater kénnten die Zahl der Angriffe und Drohungen wesentlich senken.
Aber Strafverfahren dieser Art sind selten. Die meisten gerichtlichen Untersuchungen sind
fehlerhaft und ohne Ergebnis. Druck, der von Menschenrechtlern selbst ausgeht, stellt
sicher, dass einige Falle bis zum vollstdndigen Abschluss der Untersuchungen in der
Schwebe gehalten werden. Aber viele Falle werden zu den Akten gelegt, bevor die Verant-
wortlichen gefunden oder vor Gericht gestellt worden sind. Nur wenige Mitglieder der Si-
cherheitskréafte oder ihrer Verbindeten sind in Haft, weil sie eines Vergehens gegen einen
Menschenrechtler verdéchtigt werden. Aul3erdem werden nur wenige wéhrend einer
Untersuchung vom Dienst suspendiert, wie es eigentlich die Grundsatze der Vereinten
Nationen Uber die wirksame Verhinderung und Untersuchung von aul3ergerichtlichen und
willktrlichen Hinrichtungen und Hinrichtungen im Schnellverfahren® vorsieht.

Dieses Fehlen des politischen Willens, Menschenrechtler vor den Tatern zu schitzen und
die Menschenrechtsverletzer aus staatlichen Institutionen zu entfernen, lasst ernsthafte
Zweifel am Engagement einiger Regierungen in Lateinamerika aufkommen, ihre inter-
nationalen Menschenrechtsverpflichtungen und angeblichen Menschenrechtsagenden
umzusetzen.

UN Principles on the Effective Prevention and Investigation of Extra-legal, Arbitrary and Summary executions.
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Unter Einsatz ihres Lebens

Der extremste Ausdruck von Intoleranz gegenitiber Menschenrechtlern, die ihr Leben der
Verteidigung grundsatzlicher Freiheiten und allgemein anerkannter Rechte ihrer Mitblrger
widmen, ist die aul3ergerichtliche Hinrichtung durch Staatsbedienstete oder durch Perso-
nen, die mit ihrer Unterstiitzung oder Kenntnis handeln. Wie die Beispiele in diesem Be-
richt zeigen, sind schwere Menschenrechtsverletzungen wie politischer Mord oder Ent-
fuhrung selten das Werk Einzelner. Meistens sind mehrere Mitglieder der Streitkrafte
beteiligt. Die Struktur der Streitkrafte - zentralisierte Befehlshierarchie, Fahigkeit zum
schnellen und nationweiten Handeln, Befahigung zu todlicher Gewalt und Uberwindung
von Widerstand - tragt zu solchen Taten bei. In einigen Fallen wurden Ubergriffe an para-
militdrische Gruppen und "Todesschwadronen" (oft zusammengesetzt aus regularen
Polizei- oder Militarangehdrigen) oder irregulare Banden in Auftrag gegeben oder
delegiert, die im Sold lokaler Landbesitzer oder anderer Privatleute stehen, aber mit
offizieller Duldung agieren.

In Brasilien wurden Aktivisten, die Todesschwadronen mit Verbindungen zu Staatsbe-
diensteten aufdeckten, ebenso zu Opfern politischer Morde wie diejenigen, die sich fur die
Rechte indigener Einwohner oder Landrechte einsetzten. In Kolumbien wurde die Er-
mordung von Mitgliedern von Menschenrechtsorganisationen standiges Merkmal des
eskalierenden Konfliktes in diesem Land; zwischen 1997 und 1998 wurden mehr als 20
Menschenrechtler von Mitgliedern der kolumbianischen Sicherheitskréafte, ihren para-
militdrischen Verbindeten oder bewaffneten Oppositionsgruppen ermordet.’! In Guate-
mala und Honduras trat das Erbe der vergangenen Menschenrechtsverbrechen 1998 mit
der Ermordung von zwei bekannten Personlichkeiten wieder ans Licht, die ihr Leben der
Unterstiitzung von Menschenrechten und Menschenwirde gewidmet hatten. In Mexiko
versuchten sogenannte paramilitarische Gruppen, einen Menschenrechtler zu ermorden,
der in einem entlegenen Teil des Landes arbeitete.

Im Berichtszeitraum hat es nur geringe Fortschritte bei der Untersuchung von Féllen
politischer Mor de, Entf¢s¢hrungen oder AVer sch
schenrechtsgruppen gegeben. Im Gegenteil, die Straflosigkeit wurde gesichert und be-

starkt mit Angriffen, Todesdrohungen und Einschiichterungen gegen Menschen, die die

Fakten festzustellen oder Abhilfe zu schaffen versuchten - einschliel3lich der Verwandten

der Opfer, Rechtsanwalte, Journalisten und Richter.

Der Fall Brasilien

Francisco Gilson Nogueira de Carval ho, chRecht s
und Vol ks geCartre et DiréitssiHunfanos e Memdéria Popular - CDHMP) in
Natal, Hauptstadt von Rio Grande do Norte, wurde am 20. Oktober 1996 an seiner Haus-
tr von sechs Mannern erschossen. Er wurde von 13 Schissen, die meisten auf den Kopf,
getotet. Im Mai 1995 hatte er in einer Sonderkommission des Generalstaatsanwaltes
mitgearbeitet, die die Ak tMennostde Oeo) untbrsuchteA Go | d
einer Todesschwadron, die flir zahlreiche Morde verantwortlich gemacht wurde. Seit 1995
wurde wiederholt 6ffentlich behauptet, dass diese Todesschwadron unter dem Schutz des
stellvertretenden Sekretars fur Offentliche Sicherheit agiere. Eine offizielle Untersuchung
wurde 1997 Amangels Beweisenfi eingestéaeHlidht |, k ¢

11 siehe auch: Amnesty International, Colombia: Human rights defenders under increasing attack, March 1998, Al-Index: AMR
23/17/98,
und Colombia: No security for human rights defenders, May 1997, Al-Index: AMR 23/32/97.
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aufgrund von Forderungen von Menschenrechtsorganisationen, und ein Zivilpolizist wurde
angeklagt. Am 3. Marz 1999 wurde ein Zeuge getodtet und zwei andere wurden bedroht.

Am 20. Mai 1998 wurde der Anfuhrer einer indigenen Gemeinschaft, Francisco de Assis
Ar avj o, bekannt als AChic«of, i n
diesem Tag besuchte er zusammen mit weiteren Familienmitgliedern eine Schwester in
der Nahe der Xucuru Gemeinde von Pesqueira. Er wurde von unbekannten Schitzen
erschossen, als er gerade den Wagen parkte, wahrend seine Familie bereits das Haus
betreten hatte. Er wurde von funf Kugeln am Kopf und in den Rucken getroffen und war
sofort tot.

Francisco de Assis Aradjo war Verfechter der Landrechte des Volkes der Xucuru. Auf-
grund dieser Aktivitdten hatte er seit 1989 Todesdrohungen erhalten und sein Name stand
1992 zusammen mit 20 Namen weiterer Fihrern indigener Gemeinschaften auf einer
Todesliste. Die Bundespolizei untersucht gegenwartig diesen Mord.*?

Die systematische Ermordung von kolumbianischen Menschenrechtlern

Am frihen Morgen des 19. Mai 1997 Uberwaéltigte eine
Gruppe von maskierten Schitzen, die sich als
Angehorige der Generalstaatsanwaltschaft (Fiscalia) zu
erkennen gaben, den Pfortner des Wohnhauses in
Bogota, in dem Carlos Mario Calderon und Elsa
Alvarado lebten. Sie drangen gewaltsam in deren
Wohnung im siebten Stock ein und erschossen sie mit
Maschinenpistol en. Bei de
Forschung wund Géntio kesltvestigdciom
y Educacion Popular - CINEP) gearbeitet. Oberbe-
fehlshaber des Militars hatten kurz zuvor Mitglieder der
CINEP beschuldigt, zu versuchen, die Streitkrafte zu
diskreditieren.

Mario Calderén und Elsa Constanza Alvarado waren
Universitatsprofessoren und hatten gleichzeitig seit
mehreren Jahren fur CINEP gearbeitet. Mitglieder
dieser Organisation sind haufig Todesdrohungen und
anderen Menschenrechtsverletzungen ausgesetzt.

Beinahe ein Jahr spater, im April 1998, wurde der
bekannte Menschenrechtsanwalt Dr. José Eduardo
Umafia Mendoza in Bogota ermordet, offensichtlich als

Elsa Alvarado wurde zusammen mit ihrem
Vater Carlos Alvarado und ihrem
Lebensgefahrten Mario Calderén am 19.
Mai 1997 von maskierten Téatern
erschossen. Mario und Elsa arbeiteten fiir
das Zentrum fir Forschung und
Volksbildung CINEP. Mitglieder dieser
Organisation sind oft Todesdrohungen und
anderen Menschenrechtsverletzungen
ausgesetzt. © ai

Vergeltungsmafllnahme fir die Verteidigung von
Gewerkschaftern, die unter den Anti-Terrorismus-
Gesetzen angeklagt gewesen waren. Berichten zufol-
ge wurde Dr. Umafia mit mehreren Kopfschissen von
zwei Mannern und einer Frau ermordet, die sich als
Journalisten ausgegeben und sein BUro in seiner
Wohnung von Bogota betreten hatten.

12 sjehe auch: Amnesty International, Brazil: Human rights defenders, protecting human rights for everyone, May 1998, Al-Index: AMR

19/08/98.
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Weniger als zwei Monate vorher wurde ein weiterer bekannter Menschenrechtsanwalt, Dr.

Jesus Maria Valle Jaramillo, von unbekannten Téatern in seinem Buro in Medellin erschos-

sen, nachdem er Verbindungen zwischen Mitgliedern des Militdrs und paramilitarischen
Organi sationen aufgedeckt hatte. Er war -Pr 2si
teidigung der Menschenrechte in Antioquiai a®ct or A b a dCofite Permadeite (

por la Defensa de los Derechos Humanos de Antioquia -" H®ct or Ab a@PDB): me z fi
und der vierte Prasident dieser Organisation, der ermordet wurde. Er war auch Universi-
tatsprofessor und Ratsmitglied der Konservativen Partei.

In Kolumbien gehort die Ermordung von Mitgliedern von Menschenrechtsorganisationen
zu einer Kampagne, die von Sektoren der Sicherheitskrafte und ihrer paramilitéarischen
Verbilindeten ausgeht, um die Arbeit von Menschenrechtlern zu schwéachen. Morde, Dro-
hungen und Einschichterungen gehen seit Jahren mit diffamierenden Behauptungen
einher, dass sich Menschenrechtsorganisationen fur die bewaffnete Opposition einsetzten.
Wie die Erfahrung der Vergangenheit zeigt, dienen diese Versuche, Menschenrechtler als
legitime Angriffsziele im Aufstandsbekampfungskrieg darzustellen, als offene Einladung an
paramilitdrische Gruppen, gegen sie vorzugehen.

Obwohl paramilitarische Gruppen 1989 verboten wurden, begehen sie noch heute weit-
verbreitet Menschenrechtsverletzungen mit Unterstitzung oder Kenntnis der Streitkrafte.
Trotz der Beweislast Uber Verbindungen zwischen paramilitarischen Gruppen und den
Sicherheitskraften, die von amnesty international, vielen anderen Organisationen und den
Vereinten Nationen dokumentiert wurden, hat es die kolumbianische Regierung bisher
versaumt, wirksame Maflinahmen zu ergreifen, um die Verantwortlichen aus dem aktiven
Dienst zu entlassen. Im April 1999 jedoch entlie3 die Regierung zwei fuhrende Generale
wegen ihrer Verbindungen zu paramilitdrischen Organisationen und unternahm damit
einen wichtigen Schritt, um diese seit langem bestehenden Verbindungen zu unterbre-
chen.

1997 wurde Carlos Castafo, Fuhrer der kolumbianischen nationalen paramilitarischen
Organi sation AVdredidriggitne s%e 2 Aumdeinsds Wmdas de n s i (
Colombia - AUC), vom Generalstaatsanwalt in Zusammenhang mit den Morden an den
CINEP-Mitgliedern und an Jesus Maria Valle Jaramillo gebracht. Trotz Haftbefehlen ist er

bis heute auf freiem Fu3. Anfang 1999 er kl 2rte er ©°ffentlieh Me
rischen ZielenfAn (Aobjetivo militarhf).

Die Vergangenheit Guatemalas quélt die Gegenwart

Seit seiner brutalen Ermordung im April 1998 bestehen die guatemaltekischen Behdrden
darauf, dass Bischof Juan José Gerardi Opfer eines gewdhnlichen Verbrechens oder
eines Verbrechens aus Leidenschaft geworden war. Die katholische Kirche beauftragte
jedoch den ehemaligen Staatsanwalt Acisclo Valladares damit, die Ermittlungen des
Mordes durch die Behérden zu untersuchen. In einem Bericht, der im November 1998
bekannt wurde, zog er den Schluss, dass Bischof Gerardi wahrscheinlich auf3ergerichtlich
hingerichtet wurde und dass der Priester, der wegen des Mordes verhaftet wurde, unter
einer falschen Anklage steht. Wer mit den Ermittlungen zu tun hatte, wurde angegriffen
und bedroht. Ein Zeuge entkam einem Anschlag auf sein Leben in der Nacht vor seiner
Zeugenaussage. Im Marz 1999 gab der Generalstaatsanwalt endlich bekannt, dass seine
Behorde Hinweisen auf moégliche politische Motive fir das Verbrechen nachgehen werde.
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Bischof Gerardi wurde bei seiner Ruckkehr nach Hause ermordet, nachdem er zwei Tage
zuvor bei der Vorstellung eines Berichte
der Hi stori schen Wabrsithgefihrt hattd. ReE BéHcht )Juntedsechte die
Graueltaten, die wahrend eines mehr als drei Jahrzehnte dauernden bewaffneten Konflik-
tes begangen worden waren?'3. Aufgrund einer dreijahrigen Studie von iber 55.000 gemel-
deten Menschenrechtsverletzungen zog der REMHI-Bericht den Schluss, dass etwa 79 %
von den Sicherheitskraften begangen worden waren. Bischof Gerardi war treibende Kraft
hinter dem Projekt.

Die Regierung hatte eine vollstandige Untersuchung des Mordes an Bischof Gerardi ver-
sprochen. Aber in Ubereinstimmung mit guatemaltekischen Menschenrechtsgruppen kam
Acisclo Valladares zu dem Ergebnis, dass die behordliche Untersuchung des Mordes sehr
fehlerhaft war. Bis dahin hatten die Behdrden nur die Hypothese in Betracht gezogen,
dass der Mord entweder ein gewdhnliches Verbrechen oder ein Verbrechen aus Leiden-
schaft gewesen sei. Sie hatten es versaumt, Ermittlungen tber die wahrscheinlichste Er-
klarung einzuleiten, dass Bischof Gerardi von denjenigen ermordet worden sein kbnnte,
die die ldentifizierung und Strafverfolgung der Verantwortlichen fur die Menschenrechts-
verletzungen verhindern wollten, die in Guatemalas schmutzigem Krieg begangen worden
waren. Acisclo Valladares forderte die Behorden offentlich auf, Hinweise zu untersuchen,
dass der brutale Mord politisch motiviert war und aktive oder ehemalige Angehdrige des
Militars daran beteiligt gewesen sein kdnnten. Das guatemaltekische Militar seinerseits hat
jegliche Beteiligung am Tod von Bischof Gerardi bestritten.

Mordwelle in Honduras

Am 10. Februar 1998 wurde Ernesto Sandoval Bustillo von unbekannten Mannern er-
schossen, als er zum Biro der CODEH in Santa Rosa de Copan ging. Er war Koordinator
des nichtstaatlichen AKomitees fg¢r di e
(Comité para la Defensa de los Derechos Humanos en Honduras - CODEH) und ehe-
maliger Friedensrichter.

Berichten zufolge hatte Ernesto Sandoval Bustillo mehrere Todesdrohungen von den
AR2chern deos judliceros tefla npcheii) er hal t en, ei ner

Verte

sog

schwadroni in Santa Rosa de Cops8n. I n ed ner
desschwadroni am 26. Dezember 1997 Menschenr e

listete die Namen von 75 Personen auf, die sie gefangen nehmen und hinrichten wolle.

Zum Zeitpunkt seiner Ermordung war Ernesto Sandoval mit der Untersuchung des Mordes
an Candido Amador Recinos am 12. April 1997 und mit Untersuchungen vergangener
Menschenrechtsverbrechen beschéftigt, die von Mitgliedern der honduranischen Sicher-
heitskrafte begangen worden waren. Candido Amador Recinos, Angehdriger der indige-

nen Gemei nschaft der Chort 2, war fé¢éhrendes
Ent wicklung von i ndi ge n@emeraGCounpilpfeAssessment fbotimed ur a s

Development of Indigenous Groups in Honduras) gewesen. Auch andere Personen, die
sich fur eine vollstandige Untersuchung des Mordes eingesetzt hatten, erhielten Todes-
drohungen und einige wurden getdtet. Trotz der Forderungen von nichtstaatlichen Organi-
sationen an die Behdrden, die Verantwortlichen festzustellen, wurden keine ordnungs-

13 Nach 35 Jahren der bewaffneten Auseinandersetzungen wurde im Dezember 1996 das Ubereinkommen fiir einen festen und
andauernden Frieden (Acuerdo de Paz Firme y Duradera) von der guatemaltekischen Regierung und der guatemaltekischen
nationalen revolutionaren Einheit (Unidad Revolucionaria Nacional Guatemalteca i URNG) unterzeichnet.
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geméalRen Ermittlungen durchgefihrt. Bis heute wurde niemand fiir die Morde an Ernesto
Sandoval Bustillo und Candido Amador Recinos vor Gericht gestellt.

Knappes Entkommen in Mexiko

Einige Menschenrechtler konnten Anschlagen auf ihr Leben entkommen. In Mexiko sind
Menschenrechtler in entlegenen Teilen des Landes durch sogenannte paramilitdrische

Gruppen gefa@hrdet. Am 15. Februar 1997 -wurde
trums aFom® ®8ar L akbCetradedsréchios Hlumanos &ray Bartolomé de
Las Caf€®BBBC) in Chiapas von der sogenannten

den und Ge r Raz yZWustigakie einemoffensichtlichen Hinterhalt in der Gemein-
de Sabanilla gelockt und angegriffen. Bei dem Versuch zu entkommen, wurde ein Mitglied
der CDHFBC durch einen Schuss am Arm verletzt. Ein internationaler Beobachter, der die
CDHFBC begleitet hatte, erlitt eine Kopfwunde durch einen Axthieb. Es ist nicht bekannt,
dass die Behdrden eine vollstandige Untersuchung durchgefuhrt hatten, und es wurde
niemand vor Gericht gestellt.

Unsicheres Schicksal

Dut zende von F2llen Averschwundener Mensche
immer von Unsicherheit Uberschattet, obwohl standig Bemihungen unternommen wurden,
um die Umst2nde, unter denen sie Averschwunde

aufzuklaren. Viele Félle blieben ungeklart und stiinden vor der SchlielRung, wenn sich nicht
andere Menschenrechtler fur ihre Aufklarung einsetzen wirden.

Im Berichtszeitraum zwischen 1996 und 1999 wurden mehrere Menschenrechtler in
Lateinamerika fur unterschiedlich lange Zeit entfuhrt. In einigen Fallen wurden zunéchst
auCergerichtliche Hinrichtungen .oEd stralledifgsr s c h\
kein Fal/l von AVerschwindenl assenfi bekannt ge
Menschenrechtler in der offensichtlichen Absicht entflihrt, sie als menschliche Schutz-

schilde in einem Burgerkrieg zu benutzen. In solchen Situationen leiden Familienange-

hérige unvorstellbare Angste, weil sie nicht wissen, ob ihre Verwandten tot sind oder noch

leben. Die Geiseln, die von der Aul3enwelt abgeschnitten sind und keinerlei Schutz haben,

sind in Gefahr, getdtet zu werden. Meist verhoren die Hascher ihre Opfer und bedrohen

sie, um sie dazu zu bringen, aus Angst ihre Aktivitaten aufzugeben.

Zu den Opfern gehorten auch Personen, die sich fur kurze Zeit in Argentinien aufhielten,
um auf Wahrheit und Gerechtigkeit fur die Menschenrechtsverletzungen zu dringen, die
wahrend der Militardiktatur von 1976 bis 1983 begangen worden waren. Am 17. November
1998 wurde Esteban Cuya angegriffen, kurz nachdem er ein Taxi zu seinem Hotel in
Buenos Aires genommen hatte. Zwei schwarze Fahrzeuge versperrten die Stral3e und
einige Manner drangen gewaltsam in das Taxi ein. Sie schlugen Esteban Cuya und
stahlen wichtige Unterlagen. Sie knebelten ihn mit einem nassen Handtuch und drohten,
ihn zu téten. Nachdem er einige Zeit herumgefahren worden war, wurde er in irgendeiner
Stral3e in Buenos Aires aus dem Wagen gestol3en. Esteban Cuya ist Peruaner und
Mi tglied der deut schen Menschenrechtsgruppe
(Coalicion contra la Impunidad). Der Angriff scheint eine direkte Reaktion auf die
Kampagne der Koalition gegen die Straflosigkeit zu sein, die Verantwortlichen fir
Menschenrechtsverletzungen an Deutschen wéhrend der Militéardiktatur in Argentinien vor
deutsche Gerichte zu stellen.
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In Kolumbien wurden Aktivisten fur Menschenrechtserziehung angegriffen. Am 28. Janu-
ar 1999 wurden Jairo Bedoya, Olga Rodas, Jorge Salazar und Claudia Tamayo aus dem
AB¢sro des Vol ks blngtitdia Pogutai de Capacitasidne $PR), diner nicht-
staatlichen Organisation, die sich auf Forschung, Volksbildung und Friedensférderung
spezialisiert hat, in Medellin, Hauptstadt des Departments Antioquia, von Mitgliedern einer
paramilitarischen Gruppe entfuhrt. Die bewaffnete Bande zwang alle Anwesenden in dem
Blro dazu, sich auf den Boden zu legen. Mit Hilfe einer Namensliste suchten sie die vier
Personen aus.

Drei Tage spater gab Carlos Castafio, paramilitarischer Anfihrer, bekannt, dass sie als
AKriegsgefangenefi der AVereinigten SelAdlostver:
defensas Unidas de Colombia -AUC) festgehalten wirden. Am 8. Februar 1999 wurden

Olga Rodas und Claudia Tamayo freigelassen. Vor ihrer Freilassung sagte ihnen Carlos

Castano personlich, dass er vorhabe, auch weiterhin diejenigen zu bekdmpfen, die sich fur
Menschenrechte und soziale Gerechtigkeit einsetzen.

Nach heftigen internationalen und nationalen Pro-| Nach Artikel 3 der Genfer Kon-
testen wurden Jorge Salazar und Jairo Bedoya am | ventionen von 1949 ist es streng
18. Februar 1999 endlich wieder freigelassen. Gleich- | verboten, zivile Men-

zeitig bekréftigte die AUC ihre Drohung, ihre erklarte | schenrechtler als Geiseln oder
Offensive gegen Mitglieder von Menschenrechts-| AKr i egsgef angene
organisationen fortzufiihren.

In EI Salvadorst and der Versuch, einen Menschenrecht
denii zu | assen oder zu t°ten, of fensichtlich
zur Forderung des Wahlrechtes und zur Abschaffung der Todesstrafe. Im September 1996

wurde der Menschenrechtl er Eliezar Ambel i s, |
aMadel ei ne Cleangade cpéair a( | a Promoci -n de |1 os De
Lagadeci) i n San Salvador, b e d r sadhten. zwel Maskirte ad k t o b €

der StralRe von Santa Clara zu der Gemeinde El Rosario, Department San Vicente, ihn zu
entfihren. Eine Stunde nach dem Entfihrungsversuch erhielt das Biro des Menschen-

rechtszentrums in San Salvador einen Anruf von einer Person,di e sagte: Al hr s

dass dieses Buro verschwinden muss, also passt auf. Wir haben den Kerl von Santa

Cl ar a. Betet f ¢r ihn. A Es wird angenommen, d
Ambelis seinen Verfolgern entkommen konnte. In der gleichen Nacht wurde ein Drohbrief

bei dem Menschenrechtszentrum hinterl assen, [

Es ist nichts bekannt daruber, dass ordnungsgemé&fle Untersuchungen der Drohungen
oder des Entfihrungsversuches vorgenommen worden waren.

Absichtliche und willkirliche Morde durch bewaffnete Oppositionsgruppen

Am 4. Marz 1999 wurden die Leichen von Ingrid Washinawatok, Lahe'en'a Gay und
Terence Freitas, Verfechter der Rechte von Indigenen aus den USA, gefesselt und mit
verbundenen Augen an der venezolanischen Grenze gefunden. Sie waren am 25. Februar
1999 in Kolumbien von bewaffneten Mannern ergriffen und erschossen worden.

Die drei US-Birger waren im Februar 1999 im Rahmen einer internationalen Kampagne
zur Unterstitzung der indigenen Gemeinschaft der U'wa im Nordwesten des Landes nach
Kolumbien gereist. Bereits seit einigen Jahren wehrten sich die U'wa gegen die Plane
einer Olfirma, die zur US-amerikanischen Occidental Petroleum Corporation OPC gehort,
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Olvorkommen in ihrem Stammesgebiet auszubeuten!4. Am 25. Februar 1999 wurde das
Fahrzeug der drei Menschenrechtler von zwei bewaffneten Mannern in Zivilkleidung auf
dem Weg zum Flugplatz in Saravena, Department Arauca, angehalten.

Einige Tage nach der Entdeckung der Leichen Ubernahm die bewaffnete Oppositions-
gruppe ARevolution2re bewa fHFRuarzas Aemadas Rdvdlueio- v o n
narias de Colombia - FARC) die Verantwortung fur ihre Ermordung. amnesty international

lehnt Geiselnahmen und die Haltung von Geiseln sowie die absichtliche und willkirliche
Ermordung von Zivilisten in allen Fallen ab und verurteilt sie.

In der Vergangenheit wurde auch aus Peru und El Salvador von absichtlichen und will-
kurlichen Tétungen von Menschen, die sich fur Menschenrechte und soziale Gerechtigkeit
einsetzten, durch Mitglieder von bewaffneten Oppositionsgruppen berichtet.

Folter und Misshandlung

Zwischen 1996 und 1999 gab es zahlreiche Berichte Gber Misshandlungen oder andere
Formen von Ubergriffen, die der Folter gleichkommen, gegeniber Mitarbeitern von
Menschenrechtsgruppen durch Mitglieder der Sicherheitskrafte oder Personen, die mit
deren Kenntnis oder Zustimmung handelten. Einige Menschenrechtler wurden am hell-
lichten Tag angegriffen, andere wurden entfiihrt und geschlagen.

In Bolivien konnten Menschenrechtler seit der Rickkehr zu einer zivilen Regierung 1982
im Wesentlichen frei ihrer Arbeit nachgehen. Der Angriff auf einen prominenten Aktivisten
im Jahr 1997 zeigt jedoch die Gefahren, denen sie ausgesetzt sein kbnnen.

Waldo Albarracin ist Rechtsan wa | t und Pr2sident der ni€ht st
sell schaft f ¢r Abbeblea Pérrmanente dehCieredhos Humanos - APDH).

Als er am 25. Januar 1997 mit 6ffentlichen Verkehrsmitteln zur San Andrés Universitat in

La Paz fuhr, wurde er von einer Gruppe von acht Mannern in Zivilkleidung entfuhrt. Mit
Augenbinde und gefesselt wurde er herumgefahren, auf den Kopf, die Ohren und Ge-
schlechtsorgane geschlagen und mit dem Tod bedroht. Nach mehreren Stunden wurde

Waldo Albarracin schwer verletzt beim Hauptquartier der Justizpolizei (Policia Técnica

Judicial - PTJ) in La Paz abgesetzt.

Waldo Albarracin wurde mit einer gebrochenen Rippe und Prellungen ins Krankenhaus
gebracht. Obwohl er den Behdrden wiederholte Drohungen gegen sich und seine Familie
angezeigt hatte, wurden diese Anzeigen anscheinend nicht untersucht. Trotz weiterer
Drohungen und Verfolgungen nach dem Uberfall haben die bolivianischen Behorden
nichts unternommen, um der Familie angemessenen Schutz zu gewahren. Die Behorden
unternahmen zwar Schritte zur Untersuchung des Uberfalles und eine parlamentarische
Untersuchungskommission stellte fest, dass zwei Mitglieder der Polizei beteiligt waren.
Dennoch wurde bis heute kein befriedigendes Ergebnis erreicht.'®

14 Die OPC hatte seismische Messungen und Olforschungen in einer Gegend vorgenommen, die als Samore Block im Department
Boyaca bekannt ist. Ein Teil dieser Gegend gehort zum Stammesgebietder Udwa und di e Gemeinschaft droht
Massenselbstmord, wenn die Arbeit fortgesetzt wirde. Aufgrund dieser Kontroverse hat die OPC die Arbeit in der Gegend
ausgesetzt.
15 Fr Informationen zum Uberfall auf Waldo Albarracin siehe auch: Amnesty International, Bolivia: Undermining human rights work,
May 1997, Al-Index: AMR 18/10/97, urgent actions mit Al-Index: AMR 18/02/97, 18/04/97, 18/06/97 und 18/07/97, sowie News
Services, Al-Index: AMR 18/01/97 und 18/03/97.
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Auch andere Aktivisten der APDH wurden von Mitgliedern der bolivianischen Sicherheits-

krafte geschlagen. Im Juli 1998 wurde Pater Hugo Ortiz, katholischer Priester und Vor-
sitzender der APDH in Caranavi, Depart ment La
patr o Wwnidad &Mévil de Patrullaje Rural - UMOPAR) geschlagen, einer mobilen

Einheit zur Drogenbekampfung. Es gab keine Disziplinarmal3hahmen gegen die
Verdéachtigen und es wurden keine Untersuchungen eingeleitet.

In Guatemala wurden Mitglieder von Menschenrechtsorganisationen und Zeugen in
Menschenrechtsprozessen aufgrund ihrer Bemihungen fur Wahrheit und Gerechtigkeit
angegriffen. Auch wenn solche Angriffe nicht mehr so alltaglich sind, wie es wahrend
bestimmten Zeiten des schmutzigen Krieges der Fall war, hat amnesty international auch
weiterhin Berichte Uber Vorfélle erhalten, bei denen Menschenrechtler misshandelt und
missbraucht wurden. Diejenigen, die in entlegenen Landesteilen arbeiten, sind besonders
gefahrdet.

Am 17. Juni 1998 griffen mehrere mit Granaten, Macheten und Schusswaffen bewaffnete
Manner eine Gruppe von etwa 30 Frauen der Frauenorganisation Mama Maquin an, einer
Organisation, die sich fur zurickgekehrte Flichtlinge und Vertriebene einsetzt. Sie waren
gerade auf dem Ruckweg aus einer Riuckkehrergemeinde im Department El Quiché. Die
Angreifer schlugen mehrere Frauen mit ihren Macheten und stahlen ihre personlichen
Wertgegenstande. Zeugen sagten aus, dass die Manner auch die Unterlagen Uber das
Treffen zerrissen und die Frauen und ihre Organisation verfluchten. Am Tag zuvor war im
Bldro von Mama Magquin in Guatemala Stadt ein anonymer Anruf eingegangen, in dem die
Organisation davor gewarnt wurde, sich weiterhin fur zuriickgekehrte Flichtlingsfrauen
einzusetzen.

Drohungen und Einschiichterungen

Nur wenige Menschenrechtler in Lateinamerika entgehen Drohungen und Einschiichte-
rungen in irgendeiner Form. Intensitat und Ausmall variieren je nach Land und Kontext. In
Kolumbien oder Brasilien zum Beispiel kdnnen sie Auftakt fur korperliche Angriffe sein.
In anderen Fallen scheint die Absicht dahinter zu stehen, Mitglieder von Menschenrechts-
organisationen aus Angst zum Schweigen zu bringen.

Zu vielen Drohungen gehort es, Menschenrechtler mit subversiven oder kriminellen
Handlungen in Verbindung zu bringen. Erniedrigende Obszonitaten und Beleidigungen
sind alltaglich. Die Opfer erhalten aufeinanderfolgende Anrufe oder Briefe oder es
erscheinen verleumderische Graffiti an offentlichen Platzen. Standige Drohungen Uber
einen langeren Zeitraum hinweg konnen schwerwiegende psychische Auswirkungen
haben. Die Folgen sind um so schlimmer, wenn Familienmitglieder, besonders Kinder,
bedroht werden.

Haufig werden Menschenrechtsanwélte bedroht, die versuchen, Félle von Menschen-
rechtsverletzungen zu untersuchen, oder die rechtliche MaRnahmen zur Beendigung der
Straflosigkeit fordern. Mit Rechtsbeugung versuchen die mutmallichen Tater, sich selbst
vor Strafverfolgung zu schitzen, indem sie Menschen einschiichtern, die mit den Ge-
richtsprozessen zu tun haben. In einigen Féallen waren Rechts- oder Staatsanwalte ge-
zwungen, die ihnen Ubertragenen Falle wegen der Gefahr fur ihr Leben niederzulegen.

In Argentinien wur den Rechtsanw?2l t e, die f¢r di e ni
polizeiliche und i n s Cdordinmation oen edntracde ReRepresiéns i o n i
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Policial e Institucional - CORREPI) arbeiten, wiederholt bedroht, weil sie Familienangehd-
rige der von der Polizei Gettteten unterstutzten. Im Juli 1998 drohte eine Nachricht auf

dem Anrufbeantworter von Dr. Sergio Smietniansky in Buenos Aires: ADu wir st
spucken, du Jude ... Wir werden auf dich warten, wenn du aus dem Buro kommst, und
dann werden wir ja sehen, ob du i mmer noch \

Wegen dieser Drohungen gegen Dr. Smietniansky wurde bei Gericht Anzeige erstattet.
Der zustandige Richter bot dem Anwalt Polizeischutz an, was Dr. Smietniansky aber
ablehnte. Es wurde keine grindliche oder abschliel3ende Untersuchung durchgefihrt.

Drohungen gegenuber denjenigen, die uber Folter berichten, sind alltaglich. Im April 1998
er hielt di e AGr up p 6rupd ToeturanNumeca Klais) i Rid deeJaniro, (
Brasi-lien, eine Reihe von anonymen Todesdrohungen und wurde auch auf andere Weise
ein-geschichtert. Die Drohungen folgten auf eine 6ffentliche Kampagne der Gruppe gegen
die Beforderung eines Militéararztes, der Berichten zufolge wahrend der Militardiktatur von
1964 bis 1985 an Folterungen teilgenommen hatte.

1997 wurde der Menschenrechtsanwalt Heriberto Benitez Rivas in Peru mehrfach be-

droht. Als VorsichtsmalRnahme verliel3 er voribergehend sein Zuhause. Aber nach seiner
R¢eckkehr erhielt er weitere Drohanruf e. Ei n a
Bei einem anderen Anruf, den Isabel Rivas, seine betagte Mutter, entgegennahm, sagte

der Anr uf e em SoAnSdass erdedddigt ist, und dass er aufhéren soll, die Re-
gierung zu unterminieren.i | sabel Ri vas, di e
daraufhin arztliche Hilfe. Diese Drohungen standen im Zusammenhang mit Enthillungen,

dass Mitglieder des peruanischen Militirgeheimdienstes (Servicio de Inteligencia del

Ejército - SIE) an Menschenrechtsverletzungen beteiligt waren. Heriberto Benitez vertrat
ehemalige Mitglieder der SIE, darunter eine Frau, die von SIE-Angehérigen wegen angeb-

licher Weitergabe von Sicherheitsplanen gefoltert worden war.

Menschenrechtler in Chile wurden aufgrund ihrer Bemihungen bedroht, die Straflosigkeit

zu beenden und die Gerichtsverfahren zu -Fal |l e
ten. Im Juni 1997 erhielten drei Mitgie der der AFami |l i envereinigun:
Ge f an g e AgeupaBion (de Familiares de Detenidos-Desaparecidos) verschiedene
Drohanruf e. Ein Anrufer drohte der Pr2sident
werden dich tdten, du kommunistische Soundso. i Di e Verhaftung des
Augusto Pinochet 1998 in GrofRbritannien verursachte Berichten zufolge weitere Ein-
schichterungen von Menschenrechtler in Chile, die sich fiir Gerechtigkeit und angemes-

sene Wiedergutmachung einsetzen.

Aber nicht alle Drohungen sind verbal. In Venezuelawur den Mit arbei t-er |
schenrechtsb¢ros des BPficma delDerechos iHumsnok \dcariatat e s
Apostodlico) in Puerto Ayacucho, Bundesstaat Amazonas, wegen ihrer Arbeit in indigenen
Gemeinschaften bedroht. Im Mai 1997 wurden zwei Fahrzeuge des Menschenrechtsbiiros

und einer Nonne mit Saure beschadigt. Bei diesem Angriff wurde niemand verletzt, aber

die Saure veratzte den Lack der Fahrzeuge. Das Menschenrechtsbiro war bereits friher
bedroht worden. Im Dezember 1996 klagte der Staatsanwalt des Innenministeriums des
Bundesstaates Amazonas das Menschenrechtsbiro und zwei seiner Juristen wegen

Awi derrechtlicher i\ bernahme von Funktioneni
Arbeit der Organisation einzuschranken. Berichten zufolge wurde die Anklage eingereicht,
nachdem das Menschenrechtsbiro zwei Briefe an den Generalkommandeur der
Bundespolizei geschrieben hatte, in denen es Strafanzeige wegen eines vermutlich von
Polizisten begangenen Mordes an einem Zivilisten im November 1996 erstattete.

nr
A
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JUSTICIA PLENS/ ©

————— AT e

Chile: Mitglieder der Familienvereinigung der verschwundenen Gefangenen (Agrupacion de Familiares de Detenidos-
Desaparecidos) mit ihrer Prasidentin Sola Sierra (zweite von links). Sie erhielten mehrere Drohanrufe im Juni 1997. Chilenische
Menschenrechtlerinnen wurden bedroht wergen ihrer Bemihungen, die Straflosigkeit zu beenden und Gerichtsverfahren zu Fallen
von AVerschwundenenfi aufrechtzuerhalten. E ai

Verleumdung und Diffamierung

Schmierenkampagnen spielen eine bedeutende Rolle dabei, die Glaubwurdigkeit der Men-
schenrechtsarbeit zu untergraben. Unbegriindete diffamierende Beschuldigungen bis zu
Unterstellungen von Mord, Korruption oder Terrorismus, werden in den Medien als Fakten
pr&2sentiert und durch ABeweised belegt, -die
chen bleiben. Hinter solchen Behauptungen steht die klare Absicht, die Rechtmaligkeit

der Bemuhungen von Einzelpersonen und Organisationen in Zweifel zu ziehen, die sich

fur den Schutz von Menschenrechtlern einsetzen. Trotz der Tatsache, dass viele Regie-
rungen Lateinamerikas Erklarungen abgegeben haben, in denen sie versprechen, diesen
Tendenzen entgegenzuwirken, schreiten Staatsbedienstete nur selten dagegen ein.

Oft sind es inoffizielle Berichte und Averseh
Beschuldigungen gegen Menschenrechtler erhoben werden und die leicht von den Behor-

den abgestritten und geleugnet werden kdnnen. Es kann dennoch kein Zweifel daran be-

stehen, dass diejenigen, die die Beschuldigungen vorbringen, sich tber die Folgen sehr

wohl im Klaren sind.

Al fredo Zepeda, Jesuitenpater und Mictha it ®egiett d
(Agrupacion de Derechos Humanos Xochitépetl), und Concepcion Hernandez Méndez,
Mitarbeiterin des AMenschenrecht skomiGomigés der
de Derechos Humanos de la Sierra Norte de Veracruz) in Mexiko haben aufgrund ihrer
Arbeit zahlreiche Drohungen und Verfolgungen erlitten. Beide Organisationen treten fur
die verarmten Bauern der indigenen Gemeinschaften der Otomi, Nahuatl und Tepehua
ein. Im Mai 1996 starteten Grundbesitzer, die den Indigenen Land abgenommen hatten,
eine Kampagne in den ortlichen Medien und beschuldigten sie, einen Grol3grundbesitzer
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ermordet zu haben. Sie forderten
Vergeltungsmalinahmen.  Obwohl  der
katholische  Bischof in  oOffentlichen
Erklarungen die fal-schen  Anklagen
verurteilte, erhielten Alfre-do Zepeda und
Concepcion Hernandez Méndez mehrere
anonyme Todesdro-hungen.

Am 24. Juli 1998 vertffentlichte die mexi-
kanische Tageszeitung La Journada einen
Artikel, wonach General Alvaro Vallarta,
Prasident der Verteidigungskommission
des Senates der Republik, Mitglieder des
nationalen Menschenrechts-Netzwerkes

J u8r eCeltrd de( Derechos Humanos

habe, Geld aus Drogenhandel erhalten zu
haben und das Land destabilisieren zu
wollen.

Im Oktober 1998 wurde Bertha Oliva de
Nativi der finanziellen Bereicherung be-
schuldigt. Sie ist Koordinatorin des

Die mexikanischen Menschenrechtler Alfredo Zepeda,

denenhi und ei ne de-r
innen, die in der Kampagne von amnesty
international fur die Allgemeine Erklarung der Menschenrechte in 1998 hervorgehoben
wurde. Ein Artikel in der Tageszeitung La Tribuna unterstellte, dass Bertha Oliva de Nativi
aus der Kampagne von amnesty international finanzielle Vorteile erhalte. Die
Tageszeitung gehort Berichten zufolge Carlos Flores Facussé, dem Prasidenten von
Honduras. Die Internet-Version des Artikels brachte weitere Unterstellungen. Das
Radioprogramm Noticiero La Ultima Hora, ausgestrahlt von Radio América, sendete eine
Live-Diskussion uber den Artikel. amnesty international schrieb einen offenen Brief an den
Herausgeber von La Tribuna, erklarte die Kampagne und forderte eine Ooffentliche
Rucknahme des Artikels. Nach Kenntnis von amnesty international wurden weder der Brief
noch eine Ricknahme veroffentlicht.
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Jesuitenpater, und Concepcion Hernan-dez Méndez erhielten AFamilienkomitees der
zahlreiche Drohungen und wurden belastigt, weil sie sich in Hondur Eé&)mlté de Familiares de
fuhrender Po-sition in der Menschenrechtsgruppe von Xochi- . .

tépetl und im Menschenrechtskomitee der Sierra Norte von Detenidos-Desaparecidos en Honduras -
Veracruz einsetzten. © ai COFADEH ) ’ Ehefr au e
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Die Flucht vor Repression

"Nachzugeben scheint mir schlimmer zu sein als selbst der Tod.'

Josué Giraldo Cardona, kolumbianischer Menschenrechtler, AuRerung im Exil kurz vor
seiner Ermordung im Oktober 1996

Fir einige Menschenrechtler in Lateinamerika ist die Gefahr so grol3, dass sie gezwungen
sind, ihre Familien und ihr Leben zu entwurzeln und sich anderswo in Sicherheit zu brin-
gen. Einige kehren nie wieder zurick.

Viele Regierungen haben bei mehr als einer Gelegenheit versprochen, gezielte Mal3nah-
men zu ergreifen, um den Schutz von Menschenrechtlern sicherzustellen und zu verhin-
dern, dass sie aufgrund von Angriffen fliehen missen. Aber der stetige Eingang von
Umsiedlungsantragen bei nationalen und internationalen humanitaren Organisationen
stutzt die Annahme, dass diese Versprechungen pure Rhetorik sind.

A

.\.
Im Dezember 1997 entkam Mario Humberto Calixto, Prasident des Menschenrechtskomitees von Sabana de Torres, im
norddstlichen Department Santander, Kolumbien, knapp einer Entfihrung und méglicherweise einer auBergerichtlichen Hinrichtung,

kurz nachdem das Komitee einen Bericht Giber Menschenrechtsverletzungen in der Gegend herausgegeben hatte. Aufgrund
wiederholter Todesdrohungen sah er sich mit seiner Familie gezwungen, die Gegend zu verlassen. © ai

Wirksamer Schutz fir Menschenrechtler und Zeugen bedeutet, das Risiko fur sie zu ver-
ringern. Es bedeutet, dass Regierungen ihre Pflicht erflllen missen, sie zu schitzen,
anstatt Staatsbediensteten oder deren Verbindeten zu gestatten, sie anzugreifen, zu
ermorden, zu qualen und zu verfolgen. Nur dann kdnnen diejenigen, die ihr Umfeld ver-
lassen mussten, wieder sicher zurtickkehren. Die Bekampfung der Straflosigkeit, indem
die Tater von Menschenrechtsverletzungen gegen Mitglieder von Menschenrechts-
organisationen vor Gericht gestellt werden, konnte betrachtliche Auswirkungen darauf
haben, das Ausmali der Angriffe zu reduzieren.
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Im Berichtszeitraum waren vor allem Menschenrechtler aus Brasilien und Kolumbien
gezwungen, aufgrund der Gefahren fur ihr Leben ihre Heimat zu verlassen. Aber auch aus
Ecuador, Guatemala, Haiti, Mexiko und Peru liegen derartige Berichte vor.

In Kolumbien sind Menschenrechtler vor allem in den Gemeinden geféahrdet. Weit ab von
nationalen und internationalen Netzwerken, die gewissen Schutz und Unterstitzung
bieten, sind sie oft gezwungen zu fliehen, um bevorstehenden Angriffen durch Mitglieder
der ortlichen Sicherheitskrafte oder ihren paramilitarischen Verbundeten zu entgehen.

Im Dezember 1997 stirmten zwei Bewaffnete das Haus von Mario Humberto Calixto,
Pra2asident des AMenschenr echt sk Caoniité @eeDerechios
Humanos de Sabana de Torres) im nordéstlichen Department Santander. Nur durch das
Dazwischentreten von zwei Freiwilligen der Internationalen Friedensbrigaden - einer
internationalen Organisation, die Menschenrechtlern Begleitschutz anbietet, - konnte
Mario H. Calixto der Entfihrung oder moglicherweise auf3ergerichtlichen Hinrichtung
entkommen. Der Angriff geschah, kurz nachdem das Komitee einen Bericht Uber Men-
schenrechtsverletzungen in der Gegend veréffentlicht hatte. Der Veroffentlichung folgten
mehrere Todesdrohungen gegen den Préasidenten. Aufgrund der Bedrohung sahen sich
Mario Humberto Calixto und seine Familie gezwungen, Sabana de Torres zu verlassen.
Fur den Mordversuch wurde bis heute niemand zur Rechenschaft gezogen.

Auch ein Menschenrechtler in Haiti entkam knapp einem Mordanschlag. Als Pierre
Espérance am 8. Marz 1999 mit dem Auto in der Hauptstadt Port-au-Prince unterwegs
war, bog ein Toyota Sedan vor ihm ein und hielt. Ein Mann stieg aus und schoss mit einer
Maschinenpistole auf ihn. Als Pierre Espérance versuchte zu fliehen, wurde er von dem
Toyota verfolgt, dessen Insassen wieder zu schie3en begannen. Pierre Espérance wurde
verletzt.

Pierre Espérance ist Direktor der ANationalen Koal iNatiooah
Coalition for Haitian Rights - NCHR) in Port-au-Prince. Er trat der Organisation 1991 bei,
einige Wochen nachdem ein Militdrputsch den demokratisch gewahlten Prasidenten Jean-

Bertrand Aristide abgesetzt hatte. Der NCHR-Di r ekt or i n New York

Anhaltspunkte dafir, dass diese Schisse ein kaltblutiger, vorsatzlicher Versuch waren,

ér

einen bekannt en Menschenrechtl!l er Zu er morden.

dem Mordversuch verliel3 Pierre Espérance Haiti.
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Das Recht auf einen wirksamen Rechtsbehelf

1. Bei der Ausuibung der Menschenrechte und Grundfreiheiten, einschlielich
der Forderung und des Schutzes der Menschenrechte nach dieser Erklarung, hat
jeder Mensch, einzeln wie auch in Gemeinschaft mit anderen, Anspruch auf
einen wirksamen Rechtsbehelf und auf Schutz im Falle der Verletzung dieser
Rechte.

2. Zu diesem Zweck hat jeder, dessen Rechte oder Freiheiten mutmaflich
verletzt wurden, das Recht, entweder personlich oder durch einen rechtlich
bevollmachtigten Vertreter, bei einem Gericht oder einer anderen durch Gesetz
geschaffenen Stelle, die unabhangig, unparteiisch und zusténdig ist, Beschwerde
einzulegen und diese in 6ffentlicher Verhandlung rasch prifen zu lassen und von
dem Gericht oder der sonstigen Stelle eine rechtmaRige Entscheidung zu
erhalten, die ihm Wiedergutmachung verschafft, einschlie3lich einer etwaigen
Entschadigung, falls die Rechte oder Freiheiten der betreffenden Person verletzt
wurden, sowie die Durchsetzung der Entscheidung und der zugesprochenen
Entschadigung zu erwirken, all das ohne ungeblihrliche Verzégerung.

Erklarung Uber das Recht und die Verpflichtung von Einzelpersonen, Gruppen und
Organen der Gesellschaft, die allgemein anerkannten Menschenrechte und
Grundfreiheiten zu férdern und zu schitzen, Artikel 9, Abs. 1 und 2

Entscheidend flr alle Bemuhungen, die Einhaltung der Menschenrechte zu verbessern, ist
die Frage der Gerechtigkeit. Menschenrechtler in Lateinamerika leisten Pionierarbeit fur
Wahrheit, Gerechtigkeit und Wiedergutmachung zugunsten der Opfer von Menschen-
rechtsverletzungen und sozialer Ungerechtigkeit. Sie pochen ubereinstimmend auf die
Unabhangigkeit und Unparteilichkeit der Justiz als Eckpfeiler fir den Schutz der Men-
schenrechte.

Die Gesetzgebung sollte logischerweise angemessene MalRnahmen und wirksamen
Rechtsbehelf fur jeden bieten, dessen Rechte verletzt worden sind, auch fur Menschen-
rechtler. Die Falle, die hier beschrieben werden, zeigen jedoch, dass es die Regierungen
vieler Lander versdumen, ihre internationalen oder nationalen Verpflichtungen zu erfillen,
vollstdndige und ordnungsgemale Untersuchungen der Rechtsbriiche und Drohungen
gegenuber Menschenrechtlern sicherzustellen, die Verantwortlichen vor Gericht zu stellen
und Wiedergutmachung zu leisten.

Unabhangig davon, wie gut die Menschenrechtsgesetze in einem Land sind, tragen sie
nur wenig zum Personenschutz bei, wenn der Regierung der politische Wille fehlt, sie
durchzusetzen. Der Umgang mit Menschenrechtlern verdeutlicht dies. Die Regierungen in
ganz Lateinamerika bekraftigen haufig rhetorische Versprechen, den Schutz von Men-
schenrechtlern sicherzustellen, verurteilen gar Angriffe auf sie und stellen Leibwachter fur
ihren Schutz zur Verfigung. Aber ihren Versprechungen folgen selten wirksame Mal3-
nahmen, das Problem im Kern anzugehen, indem ordnungsgemaéfie Untersuchungen
durchgefthrt werden.

amnesty international glaubt, dass einige Morde hatten vermieden werden kénnen, wenn
die Behorden auf ihnen vorliegende Informationen Uber Drohungen gegeniiber Men-
schenrechtler wirksam reagiert hatten. Zum Beispiel wurden zehn Jahre nach dem Mord
an dem Umwel tsche¢tzer Fr anci SBasilienAl6formatiomen
bekannt, wonach er mehrere Wochen vor seiner Ermordung den Beho6rden eine Person
benannt habe, die an den Mordplanen beteiligt war, und dass er die Verhaftung des
Verdachtigen gefordert habe. Die Behdrden haben damals auf die Anzeige nicht reagiert.
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Der genannte Verdachtige wurde anschlieRend fir das Verbrechen inhaftiert. In &hnlicher

Wei s e hatte Dr.Josu® Giraldo Cardona, damal
Menschenr echt eomitén Civitbe poa fos Oerechos Humanos del Meta),
Kolumbien, vor seiner Ermordung im Oktober 1996 mehrere Anzeigen wegen der
Bedrohung seiner korperlichen Unversehrtheit erstattet. Trotz der Forderung des
Interamerikanischen Menschenrechts-Gerichtshofes an die kolumbianische Regierung,
besondere MalRnahmen fir seine Sicherheit zu ergreifen, haben die Behtérden weder die
Ermordung von drei vorherigen Prasidenten des Komitees untersucht noch die Drohungen

gegen Dr. Josué Giraldo Cardona noch stellten sie wirksamen Schutz zur Verfiigung.

Kolumbien: Mitglieder des Burgerkomitees fiir Menschenrechte in Meta. In der Mitte Josué Giraldo Cardona, der im Oktober 1996
getdtet wurde. © ai

In vielen Landern sind die MalRnahmen zur Untersuchung von Menschenrechtsverletzun-
gen noch schwach und strukturell fehlerhaft. Sie werden nicht von einem unabh&ngigen
Gremium untersucht und die Untersuchungsergebnisse bleiben oft unbekannt. In einigen
Landern unterliegen Menschenrechtsverletzungen, die von Mitgliedern der Streitkrafte
begangen wurden, noch immer der besonderen Militargerichtsbarkeit. Dies geschieht
haufig in Brasilien, Kolumbien und Mexiko. Die Verdachtigen werden wéahrend der lau-
fenden Untersuchungen auch nicht vom aktiven Dienst suspendiert. Zudem kénnen Ge-
setze, die den Tatern von Menschenrechtsverletzungen Straffreiheit gewahren, griindliche
Untersuchungen verhindern, insbesondere bei frilheren Ubergriffen auf Mitglieder von
Menschenrechtsorganisationen. Amnestiegesetze verhindern die Strafverfolgung zum
Beispiel in Argentinien, Chile, El Salvador, Honduras, Peru und Uruguay.

Alle Opfer von Menschenrechtsverletzungen, die von Staatsbediensteten oder Personen
begangen wurden, die mit dem Einverstandnis des Staates handelten, haben das Recht
auf Wahrheit und angemessene Wiedergutmachung wie finanzielle Entschadigung und
Rehabilitation. Zur Wiedergutmachung gehoren auch die notwendigen gesetzlichen Mal3-
nahmen, um die Wirde und das Ansehen des Opfers wieder herzustellen. Die Opfer, ihre
Verwandten und die Gesellschaft als Ganzes haben Anspruch auf Mal3nahmen, die die
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Beendigung der Straflosigkeit garantieren und eine Wiederholung solcher Menschen-
rechtsverletzungen in der Zukunft verhindern.

Angesichts der wirkungslosen Mechanismen zur Untersuchung von Menschenrechtsver-
letzungen suchen Menschenrechtler aus Lateinamerika und anderswo oft Abhilfe, indem
sie Einzelbeschwerden bei internationalen Gremien wie der Interamerikanischen Men-
schenrechtskommission, der Menschenrechtskommission der Vereinten Nationen oder
dem Anti-Folter-Komitee der Vereinten Nationen einreichen.

Aber die Missachtung von Empfehlungen oder Beschlissen dieser internationalen Gre-

mien nimmt in einigen Landern besorgniserregend zu. Am 27. Oktober 1995 zum Beispiel

entschied das Menschenrechtskomitee der Vereinten Nationen, dass die kolumbianische
Regierung f ¢r AVerschwindeni, Folter und Mo |
verantwortlich ist, und forderte angemessenen Schutz fur die Familienangehdrigen. Aber
Yanette Bauti st a, Schwester von Nydia igBrmgut i st
der Familien vVon Ver haf t et Asociacbm dle Cetéredoss ¢ h wu
Desaparecidos - ASFADDES), und andere Verwandte erhielten auch weiterhin
Todesdrohungen. Aufgrund des Fehlens von wirksamen SchutzmafRnahmen flohen sie

aus Kolumbien aus Angst um ihr Leben.

Einige Lander erkennen die Befugnis des Interamerikanischen Menschenrechts-Gerichts-
hofes, des Menschenrechtskomitees der Vereinten Nationen oder des Anti-Folter-
Komitees der Vereinten Nationen nicht an, Einzelbeschwerden entgegenzunehmen, und
strauben sich dagegen, sich einer internationalen Uberpriifung zu unterziehen. In diesen
Landern kdnnen Menschenrechtler keine Einzelbeschwerden Uber Menschenrechtsver-
letzungen gegen sich selbst oder andere bei regionalen oder internationalen Gremien
einreichen.
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2. Menschenrechtler unter Verdacht

Jeder Mensch hat das Recht, einzeln wie auch in Gemeinschaft mit anderen,
neue Ideen und Grundsatze auf dem Gebiet der Menschenrechte zu erarbeiten
und zu erdrtern und fur ihre Annahme einzutreten.

Erklarung Uber das Recht und die Verpflichtung von Einzelpersonen, Gruppen und
Organen der Gesellschaft, die allgemein anerkannten Menschenrechte und
Grundfreiheiten zu férdern und zu schitzen, Artikel 7

Viele Menschenrechtler in Lateinamerika kdmpfen gegen Schwierigkeiten und Hindernis-
se an, mit denen sie absichtlich davon abgehalten werden sollen, Menschenrechte und
soziale Gerechtigkeit zu Uberwachen und zu férdern.

Auf Betreiben von Staatsbediensteten werden Menschenrechtler auf unterschiedliche
Weise mit Untersuchungen aufgrund von falschen Anklagen, Verhaftungen mit oder ohne
gerichtlichen Haftbefehl, Razzien oder Uberwachungen belastigt. In einigen Fallen schien
den Behorden die Untersuchung der Arbeit der einzelnen Aktivisten wichtiger zu sein als
die Untersuchung der Rechtsverletzungen und Drohungen gegen sie. Menschenrechtler
als Kriminelle oder Subversive zu behandeln, bevor Gberhaupt Untersuchungsergebnisse
vorliegen, und sie zu erniedrigen und zu demdtigen, tragt zu dem Stigma bei, das in eini-
gen Landern mit Menschenrechtsarbeit verbunden wird.

Auch unbewiesene Beschuldigungen durch die Medien fuhren zur Diskreditierung der
Arbeit von Menschenrechts- und anderen Aktivisten. Durch falsche Beschuldigungen
werden sie der Gefahr ausgesetzt, angegriffen zu werden, und bei Rechtsverfahren
beeinflussen sie ungunstig ihr Recht auf Unschuldsvermutung bis zum Beweis des
Gegenteils.

Zu derartigen Stérmandévern gehort auch der MiBbrauch des Rechtswesens zum Nachteil
von Mitgliedern von Menschenrechts- und sozialen Organisationen. Die Unfahigkeit oder
das Versagen des Staates, Abhilfe zu garantieren, wirksame Gegenmal3hahmen zugun-
sten derjenigen zu ergreifen, deren Rechte verletzt worden sind, und den falschlicher-
weise Beschuldigten mit allen erforderlichen Mitteln Schutz zu gewéhren, verschlimmern
die nachteiligen Auswirkungen des Rechtssystems.

In zahlreichen lateinamerikanischen Landern wurden in der Vergangenheit héufig erfun-
dene oder politisch motivierte Anklagen benutzt, um Regierungskritiker zum Schweigen zu
bringen oder zu inhaftieren. Auch wahrend des Berichtszeitraumes von 1996 bis 1999
wurde eine Reihe von Menschenrechtler und sozial Engagierte auf diese Weise belastigt
und gequalt.

In einigen Fallen sind Aktivisten nach Prozessen in Haft, die nicht internationalen
Vorschriften tGber faire Prozesse entsprechen und in denen sie zu langjdhrigen Haftstrafen
verurteilt wurden. In anderen Fallen wurden Menschenrechtler flr kurze Zeit verhatftet,
manchmal willktrlich, und dann ohne Anklage wieder freigelassen.

Erfundene Anklagen wegen krimineller Delikte
In Brasilien wurden Anklagen wegen krimineller Delikte und gerichtliche Anordnungen

dazu benutzt, die Arbeit von kirchlichen Mitarbeitern, Gewerkschaftern und Aktivisten fir
Agrar- und Landreformen zu beschneiden. Offensichtlich I6ste ausschlieR3lich ihr Einsatz
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fur die Armen auf dem Land politisch motivierte Anklagen und vorbeugende Haftbefehle
aus.

Im Oktober 1996 griff amnesty international den Fall von Frei Anastacio Ribeiro auf, einem
Franziskanerpater, der aufgrund von Anklagen zu finf Jahren Haft verurteilt worden war,
die in Verbindung zu seinen friedlichen Kampagnen fur Landreformen standen. Er war am
27. November 1995 in der Gemeinde Conde im norddstlichen Bundesstaat Paraiba im
Zusammenhang mit der Besetzung der Fazenda Jacuman e Tabatinga durch 300 land-

| ose Bauern verhaftet worden. Froei Anast-8ci o
p ast orCanissdo Pdstoral da Terra - CPT), einer Organisation der katholischen

Kirche, wurde angeklagt,gewalt sam Land besetzt zu haben, das
possess-riof), eine kriminelle Vereinigung be

und Kinder mil3handelt zu haben, indem er sie in Camps auf dem Land unge-sunden
Bedingungen ausgesetzt habe. Der Richter hielt ihn aufgrund seiner Arbeit in der CPT

dieser Anklagen fiur schuldig, obwohl er bei der Landbesetzung selbst nicht anwesend

war. Der Richter gab die CPT %&kisAnadtaie Rieeirone Or
steht in acht Gerichtsbezirken der Gegend unter &hnlichen Anklagen.

In Brasilien stehen auch Menschenrechtler anderer Nationalitdten unter Anklagen wegen
krimineller Delikte. Der italienische Priester Luis Pescarmona, der sich fur die armen
Bauern im Bundesstaat Paraiba einsetzte, stand 1998 kurz vor der Ausweisung, weil er
"eine kriminelle Vereinigung gebildet und Arbeiter zum bewaffneten Kampf aufgestachelt"
habe. Er hat auch Todesdrohungen erhalten und wurde mehrmals offensichtlich politisch
motivierten polizeilichen Untersuchungen, Anklagen und Gerichtsverfahren wegen krimi-
neller Delikte unterzogen.

Menschenrechtler in Honduras werden aufgrund ihrer Bemihungen verfolgt, die Straf-
losigkeit zu Gberwinden. Anfang April 1998 beantragte der Oberbefehlshaber der Streit-
krafte, General Mario Hung Pacheco einen Haftbefehl fir Ramoén Custodio, Prasident des
AKomitees zur Verteidigung d€&€omitdparals Ddicasadee c ht e
los Derechos Humanos en Honduras - CODEH). Berichten zufolge beschuldigte der
General Ramén Custodio, Unterlagen gefédlscht zu haben, die er im Januar 1998 der
Presse gezeigt hatte. In diesen Briefdokumenten hatte der ehemalige Befehlshaber der
Streitkrafte, General Humberto Regalado, General Hung Pacheco 1988 befohlen, einen
Averschwundenenf e Gehanaiensteinheit an ibesgeben. Im Februar
1998 hatte ein Gericht einen @hnlichen Antrag von General Hung Pacheco abgelehnt. Bis
Ende 1998 hat das Gericht sich noch nicht zu dem Antrag geaul3ert.

Auch aus Mexiko wird Uber beunruhigende MalRhahmen auf Betreiben ortlicher Gerichte
berichtet. Indalecio Pérez Pascual wird von den staatlichen Behdrden von Tabasco seit
Mitte 1996 eingeschuchtert. Im Oktober 1998 floh er in einen anderen Teil des Landes,
weil eine Diskreditierungskampagne zu einer Mordanklage gefuhrt hatte; die Ermittlungen
dieses Falles scheinen jedoch voller UnregelmaRigkeiten zu sein.’

|l ndal eci o P®rez Pascual war Mitglied des AMe
(Comité de Derechos Humanos de Tabasco AC. -CODEHUTAB) wund des AN
recht skomitees @Gomnité ddMaeccchsspHamaaos Indigena de Macuspana)
in der Stadt Tabasco. Er hat oft Beschwerden Uber schwere Menschenrechtsverletzungen

16 siehe auch Amnesty International, Brazil: The criminalization of rural activism - the case of Frei Anastacio Ribeiro, Al-Index: AMR
19/27/96.

17 siehe auch Amnesty International, Mexico: Under the shadow of impunity, March 1999, Al-Index: AMR 41/02/99.
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im Bundesstaat Tabasco aufgenommen. Auch andere Mitarbeiter der CODEHUTAB wur-
den mit gerichtlichen Malinahmen beléastigt. Ende 1998 wurde Francisco Goitia Prieto,
Priester und Prasident der Organisation, zum Opfer einer 6ffentlichen Diskreditierungs-
kampagne; wegen eines Verkehrsunfalles im November 1997 wurde er des Mordes
angeklagt. Berichten zufolge haben Verwandte des Unfallopfers eine Beschwerde ein-
gereicht, wonach sie von Mitgliedern der Justizpolizei gezwungen worden sein sollen,
gegen den Priester Anzeige zu erstatten.

In Kuba werden Kritiker der Regierung und Menschenrechtler oft mit Inhaftierung bedroht.
Wenn wegen politischer oder politisch-motivierter Vergehen Angeklagte einmal inhaftiert
sind, sind die Rechtsgarantien fir sie stark eingeschrankt (siehe unten).

Juan Escandell Ram2rez, Re c ht s an wG@olriente fAgra-
montista), einer unabhangigen Juristenorganisation, war haufig in Gefahr verhaftet zu
werden, weil er politische Gefangene verteidigte. Nach einer kurzen Inhaftierung im
Februar 1996 sagten ihm Sicherheitskréafte, dafl} sie eine Anklage gegen ihn aushecken
wirden. Im September 1997 wurde er angeklagt wegen "sexueller Belastigung”. Im
September 1997 wurde seine Frau Yanét Pico Camaraza kurze Zeit verhaftet unter dem
Verdacht, mit Marihuana gehandelt zu haben; sie wurde aber ohne Anklage wieder frei-
gelassen. Im Oktober 1997 wurden beide zum Hauptquartier des militarischen Geheim-
dienstes in Rancho Boyeros, Havanna, vorgeladen und Uber Ermittlungen gegen Juan
Escandell Ramirez informiert; er soll einen anonymen Brief an einen Major des Heeres
geschrieben haben, in dem er diesen zu Handlungen gegen die Regierung angestiftet

habe. Zwe i Wochen sp?2ter wurde das Ehepaar

Er mi t t | un dspartamente iTéchico (le Investigaciones - DIT) nach Havanna
vorgeladen und aufgefordert, offizielle Verwarnungen wegen Stellungnahmen zu unter-
schreiben, die sie gegeniuber den auslandischen Medien gemacht hatten.

Berichten zufolge verlieR Juan Escandell Ramirez im Juni 1998 Kuba. amnesty
international glaubt, dal3 es keine glaubwirdigen Beweise fur die Anklagen gegen ihn gibt
und dass er und seine Frau ausschlie3lich aufgrund seiner Arbeit verfolgt wurden.

Willkarliche Verhaftungen

Verhaftungen von Mitgliedern von Menschenrechts- oder sozialen Organisationen mit oder
ohne giltigen Haftbefehl werden als willkirlich betrachtet, wenn sie damit daran gehindert
werden sollen, ihrer Tatigkeit nachzugehen, oder wenn Verhaftungen als Form der
Bestrafung benutzt werden. Diese Art der Belastigung durch den Staat widerspricht den
Richtlinien, die von der Arbeitsgruppe der Vereinten Nationen Uber willkirliche Ver-
haftungen festgelegt wurden.

Am 17. Marz 1998 wurde der Menschenrechtler César Estrada Aguilar, Mitglied des
Al ndigenen Zentrums GCeptro deVBerechoshHemanas dndigeaal -
CEDIAC) in Sitala, Bundesstaat Chiapas, Mexiko, offensichtlich ohne Haftbefehl von zwei
Polizisten in der Stadt Sitala verhaftet. Die Polizisten zwangen ihn mit Waffengewalt, in der
Umgebung herumzufahren, und drohten wiederholt, ihn wegen seines friedlichen
Einsatzes fur die Rechte von Indigenen zu téten. Danach wurde César Estrada Aguilar
drei Stunden lang in der Polizeistation von Sitala festgehalten, wahrend die Drohungen
und Belastigungen durch die Polizisten weitergingen, bis er fliehen konnte.
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In Kuba fihren Verhaftungen oft zu Prozessen und Haftstrafen. Menschenrechtler und
ihre Verwandten gehdren oft zu denjenigen, die fur kurze Zeit verhaftet und dann ohne
Anklage wieder freigelassen werden, offensichtlich in dem Versuch, sie einzuschichtern.
Im Juli 1997 durchsuchten Staatssicherheitsbeamte das Haus des 80-jahrigen Jesus
Y8fez Pelletier, Vizepr2asident des Anichtst ase
(Comité Cubano Pro Derechos Humanos - CCPDH) und verhafteten seine Frau Marieta
Menéndez. Sie wurde zu einer Polizeistation gebracht und mehrere Stunden lang festge-
halten, bevor sie offensichtlich ohne Anklage wieder freigelassen wurde. Berichten zufolge
wurde sie mit Anzeigen wegen AMissachtungd un

Einige Menschenrechtler wurden wiederholt verhaftet. Am 19. Oktober 1998 wurde Juan

Bautista Moreno zuhause von Soldaten verhaftet, die ihn zum MilitArhauptquartier in
Guasdualito, Bundesstaat Apure, Venezuela, brachten. Dort beschuldigte ihn der die
Militaroperationen in der Gegend kommandierende Colonel, Mitglied einer kolumbiani-
schen Guerillagruppe zu sein, die in Venezuel
denl asseni. Juan Bautista Moreno bestand auf
schlieB3lich fur die Verbesserung der Lebensbedingungen der dort lebenden Einwohner
einzusetzen. Ein Offizier antwortete: "Das ist genau das Problem.” Nach acht Stunden

wurde Juan Bautista Moreno wieder freigelassen.

Juan Bautista Moreno arbeitet mit dem
AKo mi t e e rteidigung daf eMenschen-
r e ¢ h tCeniité fara la Defensa de los
Derechos Humanos - CODEHUM) zusam-
men, einer nicht-staatlichen Organisation mit
Sitz in Guasdualito. Er war auch schon im
Oktober 1996 willkurlich verhaftet worden.
Vom 27. bis 29. Januar 1999 wurde er erneut
verhaftet. Dieses Mal wurde er im Militar-
hauptquartier von Guasdualito incommuni-
cado (ohne Kontakt zur AufRenwelt, Anm.
d.U0.) festgehalten, zusammen mit acht
anderen Menschen, von denen einige vor der
Freilassung gefoltert wurden. Zum Zeitpunkt
der Abfassung dieses Berichtes im April 1999
war nicht bekannt, ob Juan Bautista Moreno
weiterhin festgehalten wird.

Razzien und Uberwachungen

Diebstahl, das Abhdren von Telefonge-
sprachen, Razzien und Beschattungen sind
weitere Formen der Schikanierung, die die
Arbeit von Menschenrechtlern besonders
schwierig und beéngstigend machen.

Schwester Consuelo Morales, Direktorin der
nichtstaatlichen Organisation Birgerhilfe fur
Menschenrechte CADHAC, die die Menschen-rechte im
Bundesstaat Nuevo Ledn, Mexiko, Uberwacht. Im Februar
1999 wurde von schwerer Polizeibewachung vor dem Lo -
CADHAC-Biiro berichtet und die Mitarbeiter wurden Polizeillberwachung vor dem Blro der nicht-
ée;fiolgt,aIssmdasBuroverhel’Sen. staatlichen Or gani s ation

Im Februar 1999 gab es Berichte lber starke

Me n s ¢ h e n r @Guddddanesfien Apoyo a
los Derechos Humanos A.C. - CADHAC), die
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die Menschenrechte im Bundesstaat Nuevo Leon, Mexiko, beobachtet. CADHAC-
Mitglieder wurden verfolgt, wenn sie das Biro verlieBen. Zu dieser Zeit versuchte die
CADHAC, das Gefangnis CERESO de Apodaca zu besuchen, nachdem dort tber 40
Insassen einen Hungerstreik begonnen hatten, um gegen Folter und Misshandlungen zu
protestieren. Am 23. Februar 1999 veréffentlichte CADHAC eine Erklarung Gber die
Zustande in diesem Gefangnis und Uber die Weigerung der Behoérden, ihnen Zugang zu
gestatten.

Im Oktober 1998 wurde in die Wohnung der bekannten Frauenrechtlerin Giulia Tamayo
Ledn, Peru, eingebrochen. Viele ihrer Arbeitspapiere und Unterlagen Uber ihre Kampagne
fur Frauenrechte wurden gestohlen oder verfélscht. Sie erhielt auch mehrere einschich-
ternde Anrufe. Guilia Tamayo setzte sich gegen Zwangssterilisierungen von Frauen in
Peru ein. Die Tatsache, dass bei dem Einbruch viele Wertgegenstande zuriickgelassen
wurden, deutet darauf hin, dass er politisch motiviert war und bezweckte, mehr Informa-
tionen Uber die Arbeit von Giulia Tamayo zu erhalten. amnesty international ist der An-
sicht, dass der Einbruch ein Versuch war, Giulia Tamayo einzuschuchtern und sie zu
zwingen, ihren berechtigten Einsatz gegen Gewalt gegen Frauen im Gesundheitswesen,
im o6ffentlichen Sektor und in anderen frauenrechtlichen Fragen aufzugeben.

Die bekannte peruanische Frauenrechtlerin Guilia Tamayo Leon erhielt mehrere telefonische Drohungen und im Oktober 1998
wurde in ihre Wohnung eingebrochen. Viele ihrer Arbeitspapiere und Akten, die sich auf ihre Kampagne fir Frauenrechte
bezogen, wurden gestohlen oder verfalscht. amnesty international glaubt, dass der Diebstahl ein Versuch war, Guilia Tamayo
einzuschuichtern und sie zu zwingen, ihre Menschenrechtsarbeit aufzugeben. © Alessandro Maioli

Il m Oktober 1996 wur de i n das B¢ro der
Rechtshilfe f¢r Ckigrem dec Aceidm rLegalhen édérechps Humanos -
CALDH), Guatemala, eingebrochen. Akten wurden durchsucht und auf dem

n

Ver sammlungstisch wurde eine Nachricht hi
nicht gekommen.fi Zum Zeitpunkt des Einbruche:

einer Sitzung der Interamerikanischen Menschenrechtskommission in Washington, bei der
es auch um Falle von Menschenrechtsverletzungen in Guatemala ging. Es war nicht das
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erste Mal, dass die CALDH belastigt wurde. 1995 bestétigte die Beobachtermission der
Vereinten Nationen in Guatemala MINUGUA, dass die Fahrzeuge, die bei der
Beschattung der Mitarbeiter und des Buros der CALDH benutzt wurden, als Eigentum des
Personalchefs des Prasidenten registriert waren.*®

In Kolumbiensi nd die Mitglieder der Ai nfiireGerpcatigl a me n
keit und Cémisior ldtercorigredacional de Justicia y Paz - CIJP) seit mehreren
Jahren standigen Belastigungen ausgesetzt. Deshalb hat die Unterkommission der Ver-
einten Nationen zur Verhinderung von Diskriminierung und zum Schutz von Minderheiten
im August 1998 eine Resolution verabschiedet, in der besondere Schutzmal3nahmen fir
den Direktor der Organisation Javier Giraldo gefordert werden. Kurz vor der Verabschie-
dung der Resolution und nachdem ein Bericht des militdrischen Geheimdienstes verof-
fentlicht worden war, in dem behauptet wurde, die CIJP habe Informationen Uber ein
Guerilla-Netz in der Stadt, durchsuchten Sicherheitskrafte das Buro der Organisation in
Bogota. Niemand wurde wegen dieses Vorfalles vor Gericht gestellt. Javier Giraldo verliel3
das Land nach wiederholten Drohungen und ungeniigenden MalRnahmen, sein Leben zu
schitzen.

I m Ma@rz 1999 wurde in das Haus von Alexiks Po
l ung f ¢r Me n asahbiea Peenmarenteed® Ddrechos Humanos - APDH) in der
Hauptstadt Quito, Ecuador, eingebrochen. Dokumente und Akten mit Informationen Uber
Menschenrechte wurden gedffnet und eine kleine Geldkassette, die eine Bandaufnahme

mit Informationen Uber den Mord an einem bekannten Gewerkschafter enthielt, wurde
gestohlen.® Alexis Ponce glaubt, dass die Einbrecher nach Informationen tber den Mord

an dem Parlamentsabgeordneten der Opposition Jaime Hurtado Gonzalez suchten.?°

Il m Februar 1999 kursierten Berichte ¢been eine
von elf Personlichkeiten standen, die zu einer Gruppe von Ausléandern gehérten, die im
Januar zur Er°ffnungszeremonie fg¢r die Friede
lumbien eingeladen gewesen waren. Einer der Genannten war der Abgeordnete Jaime

Hurtado Gonzalez von der Demokratischen Volksbewegung (Movimiento Popular Demo-

cratico). Er wurde am 17. Februar 1999 erschossen. Auch Alexis Ponce war namentlich

auf dieser Liste genannt. Am Tag nach der Ermordung von Jaime Hurtado erhielt die

APDH Drohanrufe und verlegte deshalb das Buro an einen anderen Ort.

Verteidiger ohne Verteidigung - unfaire Gerichtsverfahren gegen Menschenrechtler

Das Recht auf einen fairen Prozess ist eine grundlegende SchutzmalRnahme dafir, dass
Menschen nicht ungerechtfertigt angeklagt und bestraft werden. Es ist unverzichtbar fir
den Schutz anderer grundlegender Menschenrechte wie das Recht auf Freiheit von Folter
und das Recht auf Leben und, besonders in politisch motivierten Fallen, das Recht auf
freie Meinungsaul3erung.

In Brasilien, Kolumbien und Kuba werden Menschen- und Burgerrechtler wegen poli-
tischer oder politisch motivierter Anklagen und nach Prozessen inhatftiert, die internatio-
nalen Richtlinien Uber faire Gerichtsverfahren nicht entsprechen. Zu den am haufigsten

18 pritter Bericht des Direktors der Mission der Vereinten Nationen fur die Verifizierung der Menschenrechte und Einhaltung des
globalen Menschenrechtsvertrages in Guatemala, Absatz 132, November 1995

19 siehe auch Amnesty International, Ecuador: The death of Satil Cafiar Pauta, December 1998, Al-Index: AMR 28/03/98
20 sjehe auch Amnesty International, urgent action 28/99, 19. Februar 1999, Al-Index AMR 28/04/99.
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verletzten Rechten der Angeklagten gehdren das Recht auf angemessene Verteidigung
und das Recht auf Unschuldsvermutung bis
zum Beweis des Gegenteils.

In Brasilien wurden u.a. Mitglieder der
ABewegung | andIMowsnento
dos Trabalhadores Sem Terra - MST) vor
Gericht gestellt und inhaftiert. Am 10. Juni
1997 wurde José Rainha Junior, einer der
Fuhrer der MST, fur schuldig befunden,
einen Doppelmord begangen zu haben,
und zu 26 Jahren Haft verurteilt. Der
Prozess hat den internationalen Richtlinien
fur faire Prozesse nicht entsprochen. Es
gibt Uberwaltigende Beweise dafir, dafd er
unbegriindet verurteilt wurde, die Morde an
einem Ortlichen Landbesitzer und einem
Polizisten in Pedro Canario, Bundesstaat
Espirito Santo, inszeniert zu haben.
amnesty international glaubt, dal3 er eher
aufgrund seines Einsatzes bei der MST bei
der Organisation von Landbesetzungen als
aufgrund der vorgelegten Beweismateria-
lien verurteilt wurde. Nach Appellen

IJosocléI Rainga Jﬂnic;;l,SeTine: dedr Fihrer der BeWIF*tQU’;]g brasilianischer Menschenrechtsgruppen
andloser Bauern , stand wegen einer politisc . .

motivierten Mordanklage vor Gericht. amnesty international und von amneSty international wurde der
glaubt, dass er 1997 wegen seines Einsatzes fur zweite ProzelR nach Vitoria, der
Landreformen aufgrund einer unbegriindeten Anklage .

verurteilt wurde. © Douglas Mansur Bundeshauptstadt, Verlegt! wo die Unpar'

teilichkeit der Geschworenen eher gewahr-
leistet sein konnte.?!

In Kolumbien wird das System der Regionalen Justiz (Justicia Regional), das urspring-
lich dazu bestimmt war, die Strafverfolgung von politischen Gewaltverbrechen und Dro-
genhandel zu erleichtern, zunehmend darauf angewandt, die Aktivitaten von Menschen-
rechts- und sozialen Organisationen zu kriminalisieren.

Im Mittelpunkt der Regionalen Justiz steht, dass Richter, Staatsanwalte und Zeugen
anonym bleiben kdnnen und dass der Zugang der Strafverteidiger zu Beweismaterial und
das Recht der Angeklagten, Einwande gegen das Beweismaterial zu erheben, stark ein-
geschrankt sind.??> Menschenrechtler haben wiederholt gegen die Zulassung von anony-
men Zeugen protestiert, deren Aussagen nicht widerlegt werden kdnnen. Berichten zu-
folge ist ein anonymer Zeuge der Staatsanwaltschaft in einem Fall drei Mal aufgetreten,
jeweils als andere Person getarnt, und hat so falschlicherweise seine eigenen Aussagen
bestétigt.

Die Féalle werden von Regionalen Staatsanwaélten (Fiscales Regionales) eingeleitet, die
zwar offiziell unabhangig sind, aber ihr Biro oft in Militarbaracken haben und die bei der

21 Nach brasilianischem Recht erhalt jeder, der zu einer Strafe von tber 20 Jahren Gefangnis verurteilt worden ist, automatisch einen
zweiten Prozess, gegen dessen Ergebnis dann Berufung eingelegt werden kann. Siehe auch Amnesty International, Brazil: Human
rights defenders -protecting human rights for everyone, May 1998, Al-Index AMR 19/08/98.

Die Nachrichtenagentur dpa meldete am 7. April 2000, dass José Rainha Janior in dieser Instanz freigesprochen wurde. Anm.d.U.

22 gjehe auch Amnesty International, Colombia: A summary of Amnesty International's concerns related to the Colombian government's
implementation of the ICCPR, March 1997, Al-Index AMR 23/17/97, S. 16
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Informationsbeschaffung in Ermittlungen eng mit dem militéarischen Geheimdienst zusam-
menarbeiten. In vielen Fallen erhalt der Regionale Staatsanwalt einen Bericht des Militéar-
geheimdienstes, der sowohl als Grundlage flr die Einleitung von Ermittlungen als auch als
einziger Beweis gegen die Angeklagten dient.

Im Oktober 1997 wurde in Bucaramanga, Hauptstadt des Departments Santander, das

Bero der nichtstaatlichen Organisation AVer ei
Wi ederaufbau f¢gr die vertr i e@oporaionBearala Rekom+ un g

struccion Social y Econémica de la Poblacion Desplazada del Nororiente - Corporacion
REDES) von Militareinheiten und Justizbehérden aus Bogota durchsucht. Dabei wurden
Papiere von REDES wie zum Beispiel Finanzberichte und personliche Akten von Vertrie-
benen beschlagnahmt, die zu der Organisation gehdren. Vier Vorstandsmitglieder von
REDES - Javier Orlando Marin Rodriguez, Yolanda Amaya Herrera, Socorro Rincon
Chinchilla und Armando Valbuena Pallarés - wurden auf Anordnung des regionalen
Staatsanwaltes verhaftet und werden noch heute in Vorbeugehaft gehalten; sie stehen vor
Prozessen wegen ARebellioni. Di e Durchsu
Grundlage von Ermittlungen durchgefihrt, die die XX. Brigade des militarischen Geheim-
dienstes vorgenommen hatte.

Nach den Verhaftungen gaben Mitglieder des militarischen Geheimdienstes offen zu, daf
Beweismaterial aus dem Biro von REDES in ihrem Besitz war und nicht in den Handen
der Ermittler der Regionalen Staatsanwaltschaft. Dies ist Anlass zu ernster Besorgnis tUber
die Art und Weise, in der Beweismaterial erhoben und von der Regionalen Staatsan-
waltschaft kontrolliert wird, und zieht die Unparteilichkeit der Untersuchungen in Zweifel,
die in enger Zusammenarbeit mit dem militdrischen Geheimdienst vorgenommen wird.

AuRerdem wurde die Unschuldsvermutung in diesen Fallen unumstoRlich ausgehdohlt und
angebliches Beweismaterial, das unter Verschlul® (subjudice) hatte bleiben sollen, wurde
entweder vero6ffentlicht oder, schlimmer noch, es wurde darauf Bezug genommen, ohne
dal3 es vor einem Gericht glaubhaft gemacht worden wére. Wenn es der Verteidigung in
solchen F2l 1l en gelungen i st, sich Zugang
heraus, dass sie nur auf unbewiesenen Schuldzuweisungen durch den militarischen Ge-
heimdienst bestanden.

Die Medienberichte Uber die Durchsuchung waren gepragt von unbewiesenen Beschuldi-
gungen hochrangiger Militaroffiziere gegen Menschenrechtler in der klaren Absicht, die
Menschenrechtsbewegung als Verbilindete der bewaffneten Opposition darzustellen. Ein
Militaroffizier, der an Durchsuchungen teilgenommen hatte, wird folgendermalf3en zitiert:

ASie gehorten zu einer geschlossenen Gruppe von Menschen, deren
subversive Aktivitaten bisher nicht bekannt waren, mit festgelegten wirt-
schaftlichen Mitteln, einfach Professionelle. Sie bildeten ein Unterstutzer-
umfeld fur die Nationale Befreiungsarmee ELN, das beinahe unsichtbar

~

und schwierig afzudecken war . i

Die kolumbianische Regierung hat solche Behauptungen durch das Militar, die eine klare
Verletzung des Rechts auf einen angemessenen Prozel darstellen, nicht 6ffentlich bestrit-
ten oder angefochten. Tatsachlich verleiht das Schweigen der Regierung den Behaup-
tungen des Militars Glaubwiurdigkeit; unbewiesene Beschuldigungen werden in angebliche
Feststellungen von Tatsachen verdreht.

23 El Tiempo, 8. November 1997.
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In Kuba ist die Unterdriickung von Kritik oder abweichender Meinung in die Gesetzge-

bung eingebaut. Straftaten wie AFeindpr-opaga

zungh, AillegalTeeWVeeri nngumdgenonstrati onendi

wandt, um Kritiker zum Schweigen zu bringen. Rechtsgarantien fiir wegen politischer oder
politisch motivierter Vergehen Angeklagte sind stark eingeschréankt. Aus Angst vor Re-
pressalien gegen sich selbst sind nur wenige Strafverteidiger, die alle beim Staat
angestellt sind, gewillt, sich besonders stark fur ihre Mandanten einzusetzen. Auch
Zeugen der Anklage werden manchmal ungebuhrlichem Druck ausgesetzt, gegen die
Angeklagten auszusagen.

Wer wegen Verbor echen gegen die Staatssicherhei
angeklagt wird, wird vor Provinzgerichte gestellt und erhélt normalerweise wahrend der
Untersuchungshaft keinen Zugang zu Rechtsanwélten. Die Untersuchungshaft kann
mehrere Wochen oder Monate dauern. In dieser Zeit kbnnen Angeklagte psychischem
Druck wie zum Beispiel Drohungen gegen Familienangehdrige ausgesetzt sein, damit sie
belastende Erklarungen unterschreiben. Der Verteidiger erhalt oft bis kurz vor der gericht-
lichen Anhdrung keinen Zugang zum Angeklagten oder den Prozel3unterlagen, was eine
angemessene Vorbereitung der Verteidigung verhindert. In einigen Féllen wurde den
Verteidigern entscheidendes Beweismaterial der Staatsanwaltschaft aus Staatssicher-

ul

heitsgriinden vorenthalten. Félle ger i nger er Vergehen wie etwa /£

fahrlichkeitA werden vor Stadtgerichten

wenn es der Angeklagte winscht, kann er oder sie einen Anwalt bestellen. In der Praxis
hat der Angeklagte aber oft nicht die Gelegenheit, einen Anwalt zu Rate zu ziehen, ins-
besondere wenn die Verwandten, wie es oft geschieht, von der Verhaftung nicht informiert
werden oder der Prozel innerhalb eines Tages nach der Verhaftung stattfindet.

Zu den vielen Kubanern, gegen die auf diese Weise vorgegangen wird, gehdren neben
politisch Oppositionellen auch Menschenrechtler, die aufgrund politisch motivierter Ankla-
gen vor Gericht gestellt und inhaftiert werden.

beha
Teilnahme eines Verteidigers bei Prozessen

vV O

I m Jul i 1997 wurden Lorenzo P8ez N¥Wfez, -dama
schenrechtszentrums aJo s @Gent &o Gubernamemtal para o b a | |
Derechos Humanos AJos ® ) dnel Ddgaberth Wega JpimeGranbdarl | er o

gleichen Organisation in Artemisa, Havanna, verhaftet und am folgenden Tag vor ein
Stadtgericht gestellt. Sie wurden wegen
sie versucht haben sollen, Kontaktpersonen aus den USA Informationen Uber Menschen-
rechtsverletzungen weiterzugeben. Lorenzo Paez, der auch Korrespondent fur die unab-
hangige Presseagentur Libertad (Freiheit) war, wurde zu 18 Monaten Haft verurteilt und
Dagoberto Vega zu einem Jahr. Berichten zufolge entsprach das Gerichtsverfahren nicht
den internationalen Richtlinien Gber faire Prozesse. Vor allem hatten die zwei Angeklagten
keine Zeit, Verteidiger zu benennen. Auch Uber die genaue Grundlage fur die Anklagen
herrschte Unklarheit, weil sie Berichten Zufolge wahrend des Verfahrens nicht angemes-
sen erlautert wurden. Beide Aktivisten wurden nach Beendigung ihrer Haftstrafen wieder
freigelassen.
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3. Eingeschréankte Spielrdume flir Kampagnen und Berichte

Einzelpersonen, nichtstaatliche Organisationen und die zustandigen Institutionen
haben einen wichtigen Beitrag zu leisten, wenn es darum geht, die Offentlichkeit
fur Fragen im Zusammenhang mit allen Menschenrechten und Grundfreiheiten
zu sensibilisieren, beispielsweise durch die Ergreifung von Bildungs-,
Ausbildungs- und ForschungsmafBhahmen auf diesen Gebieten, um unter
anderem das Verstandnis, die Toleranz, den Frieden und die freundschaftlichen
Beziehungen zwischen den Nationen und zwischen allen Rassen- und
Religionsgruppen weiter zu starken, eingedenk der unterschiedlichen
Beschaffenheit der Gesellschaften und Gemeinschaften, in denen sie ihre
MaRnahmen durchfuhren.

Erklarung Uber das Recht und die Verpflichtung von Einzelpersonen, Gruppen und
Organen der Gesellschaft, die allgemein anerkannten Menschenrechte und
Grundfreiheiten zu férdern und zu schitzen, Artikel 16.

Die regelmaRige genaue Uberpriifung und Untersuchung der Arbeit von Staatsbedienste-
ten, auch der Mitglieder der Sicherheitskrafte, durch staatliche und nichtstaatliche Gremien
stellen eine wesentliche SchutzmalRnahme fur die Menschenrechte dar. Menschenrechte
und -wuirde vieler Sektoren der Gesellschaft kdnnen entscheidend verbessert werden,
wenn sich Regierungen fur Untersuchungen durch entsprechende Gremien wie zum Bei-
spiel Menschenrechtsgruppen offnen.

Die meisten Staaten in Lateinamerika, von denen viele aus Diktaturen oder Konfliktsitua-
tionen hervorgegangen sind oder die sich in der Ubergangszeit oder in Situationen groRe-
rer institutioneller Reformen befinden, sind heute fast ohne Ausnahme eher gewillt, sich
Untersuchungen durch nationale und internationale Menschenrechtsorganisationen zu
stellen, als in der Vergangenheit. Allerdings war amnesty international seit 1988 nicht in
der Lage, Kuba zu besuchen, um Vorwirfe Uber Menschenrechtsverletzungen zu tber-
prufen, weil die kubanischen Behdrden die Genehmigung dafir verweigerten. Trotz der
scheinbar allgemeinen Offenheit ist amnesty international besorgt, da? eine Reihe von
Vorfallen in jungerer Zeit eine Umkehr der Bereitschaft der meisten Regierungen bedeuten
kénnte, Menschenrechtsgruppen Handlungsspielraume zu geben.

In einigen lateinamerikanischen Landern haben Regierungsvertreter verschiedene
rechtliche und burokratische MaRnahmen mit der ausdriicklichen Absicht eingefuhrt, die
Einhaltung und Foérderung der Menschenrechte zu beschneiden. Einige der Hindernisse
bestehen aus absichtlichen Versuchen, Menschenrechtsinitiativen zu blockieren; andere
zeigen sich im Fehlen von Unterstitzung oder Zusammenarbeit mit Mitgliedern von
Menschenrechtsorganisationen.

Hindernisse dieser Art verletzen das Recht auf freie Meinungsauf3erung, weil es eines der
Hauptziele der Menschenrechtsarbeit ist, Informationen auszutauschen und gréf3eres Be-
wul3tsein Uber Fragen der Grundfreiheiten und allgemein anerkannter Rechte zu schaffen.
In diesem Zusammenhang stehen auch Einschrdnkungen des Rechtes auf Versamm-
lungs- und Reisefreiheit.

Es erstaunt nicht, dal3 Einschrankungen dieser Art von Regierungsbeamten bewerkstelligt
werden, wenn schwere Menschenrechtsverletzungen vermutet oder bekannt werden.

Eine zweifache Rechtsverletzung entsteht. Einerseits werden Menschenrechtler daran
gehindert, sich fir andere einzusetzen, und andererseits kénnen die Opfer von Menschen-
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rechtsverletzungen ihr Recht nicht wahrnehmen, dass ihre Beschwerde von einem unab-
hangigen Gremium aufgenommen wird und nicht dem Staat. Ohne die Unterstitzung
durch Menschenrechtsorganisationen sind die Opfer oft unwillig oder unféhig, ihren Be-
schwerden Uber Menschenrechtsverletzungen gegeniber sich selbst oder ihren Familien
Nachdruck zu verleihen.

Wenn schon nationale oder internationale Menschenrechtsorganisationen davon abgehal-
ten werden, ihr Recht auf Uberwachung international anerkannter Menschenrechte wahr-
zunehmen, sind wahrscheinlich die lokalen Gruppen sehr viel gréReren Schwierigkeiten
ausgesetzt.

Aus einer ganzen Reihe von Landern wird zu Zeiten, in denen schwere Menschenrechts-
verletzungen bekannt oder vermutet werden, Uber Beschréankungen des Zugangs zu
besonderen Landesteilen fir Menschenrechtsorganisationen berichtet. Im April 1998
riegelte die Armee einige Gegenden von EI Chapare?*, Bolivien, ab und beschrankte die
Einreise von Zivilisten und Mitarbeitern der Medien und von Menschenrechtsorganisa-
tionen, um Demonstrationen und StraBenblockaden von streikenden Coca-Bauern
aufzulosen. Innerhalb einiger Tage wurden mehrere Menschen vermutlich von den
Sicherheitskraften getétet und miRhandelt, aber es ist nichts dariber bekannt, daf}
unabhangige oder abschliel3ende Untersuchungen durchgefihrt worden waren.

In Brasilien konnten Mitarbeiter von Menschenrechtsorganisationen nicht immer Gefang-
nisse oder Polizeistationen besuchen, in denen vermutlich Menschenrechtsverletzungen
begangen wurden. Auch aus Mexiko und Venezuela wurde Uber Schwierigkeiten von
nationalen und internationalen Organisationen berichtet, die Strafanstalten besuchen
wollten. Auch bei Anerkennung der Notwendigkeit, dal3 sich ein Staat mit 6ffentlicher oder
institutioneller Unsicherheit auseinandersetzen muf3, ist amnesty international der Ansicht,
dass solche Schritte nicht auf Kosten unabhangiger Beobachtung durch Menschenrechts-
gruppen ergriffen werden durfen.

In Mexiko ist die Einschrankung der Bewegungs- und Handlungsfreiheit von internationa-
len Menschenrechtlern gesetzlich festgelegt, seitdem einige umstrittene Ausweisungen
kurz nach dem Massaker von Acteal im Bundesstaat Chiapas im Dezember 19972° vorge-
nommen worden waren. Im Mai 1998 erlie3 das Innenministerium neue Visum-Vorschrif-
ten fir Menschenrechtsbeobachter, die das Land besuchen wollen.?® Diese MaRnahmen
machten es fur Vertreter von Menschenrechtsorganisationen schwieriger, die Menschen-
rechte zu Gberwachen und zu férdern, weil die Erteilung der Visa verzogert wird, weil Auf-
enthalte auf 10 Tage begrenzt werden, au3er in aul3ergewdhnlichen Umstanden, und well
genaue Informationen Uber die Orte und Organisationen gefordert werden, die besucht
werden sollen, womit die Vertraulichkeit fir die Opfer, Familienangehdrigen und Zeugen
aufs Spiel gesetzt wird, die Aussagen machen wollen.

Obwohl die mexikanischen Behdrden versicherten, daf3 diese Voraussetzungen die Akti-
vit2aten von Aangesehenenin Organisationen

24 E| Chapare ist das Hauptanbaugebiet fiir Coca in Bolivien und liegt hauptsachlich im Department Cochabamba. Seit mehreren
Jahren hat amnesty international schwere Menschenrechtsverletzungen einschlief3lich auf3ergerichtlicher Hinrichtungen und Folter
durch Mitglieder der bolivianischen Sicherheitskrafte und in Zusammenhang mit mit den USA abgestimmten Operationen
dokumentiert, den Coca-Anbau in der Gegend auszurotten.

25 sjehe auch Amnesty International, Mexico: Under the shadow of impunity, March 1999, Al-Index AMR 41/02/99.

26 sjehe auch Amnesty International, Mexico: New visa requirements jeopardize work of human rights defenders, 29 May 1998, Al-
Index AMR 41/27/98.
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der Einfuhrung dieser MaRnahmen auf das Gegenteil hin. Im April 1997 konfiszierten Mit-
arbeiter der Nationalen Einwanderungsbehérde INM in Acapulco, Bundesstaat Guerrero,
die Visa von zwei Mitgliedern einer internationalen Delegation. Vilma Nufiez de Escorcia,
Direktorin des Nicaraguanischen Menschenrechtszentrums, und Benjamin Cuéllar, Direk-
tor des Menschenrechtsinstitutes der zentralamerikanischen Universitat in El Salvador,
hatten beabsichtigt, mit der Delegation Gefangnisse zu besuchen und Zeugenaussagen
von Folteropfern aufzunehmen. Obwohl sie die mexikanischen Konsulate in ihren Heimat-
landern Uber ihren Aufenthalt in Mexiko informiert hatten, wurden sie von den Behdrden
vier Tage nach der Einreise aus Mexiko ausgewiesen. Im Oktober 1998, nach der Ertei-
lung besonderer Visa, wurde Delegierten von amnesty international der Zugang zu Ge-
fangnissen mehr als drei Mal verweigert, obwohl die Organisation die Behérden von ihren
Absichten vorher informiert hatte.

Menschenrechtler in Kuba haben andere Schwierigkeiten bei der Austibung ihres Rechtes
auf Vereinigungs- und Versammlungsfreiheit und auf freie MeinungsauRerung. Obwohl
viele der Menschenrechtsgruppen und andere die Anerkennung beantragt haben, wird
ihnen die offizielle Arbeit nicht gestattet, auch wenn sie nicht verboten sind. Aufgrund ihres
inoffiziellen Status ist die Arbeit solcher Gruppen stark eingeschrankt; sie begegnen haufig
Schwierigkeiten bei der Organisation von Veranstaltungen oder beim Austausch von Infor-
mationen und Berichten von Opfern von Menschenrechtsverletzungen. Einigen wurde das
Telefon abgestellt oder die Polizei befahl ihnen, an bestimmten Tagen das Haus nicht zu
verlassen. Anderen, die versucht hatten, zur Hauptstadt Havanna oder woanders hinzu-
fahren, wurde befohlen, wieder in ihre Wohnorte zurtickzukehren.
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4. Schutzprogramme fir Menschenrechtler

Die Staaten ergreifen alle notwendigen Maflinahmen, um sicherzustellen, dass
die zustandigen Behdrden jeden, einzeln wie auch in Gemeinschaft mit anderen,
vor jeder Gewalt, Bedrohung, Vergeltung, jedem Druck sowie vor jeglichen
anderen Willkirhandlungen schitzen, die eine Folge seiner rechtmé&Rigen
Auslibung der in dieser Erklarung genannten Rechte sind.

Erklarung Uber das Recht und die Verpflichtung von Einzelpersonen, Gruppen und
Organen der Gesellschaft, die allgemein anerkannten Menschenrechte und
Grundfreiheiten zu férdern und zu schiitzen, Artikel 12.2

Ernstgemeinte Menschenrechtsinitiativen einer Regierung mussen in erster Linie den
Schutz und die Anerkennung von, sowie die Zusammenarbeit mit, Mitgliedern von Men-
schenrechts- und sozialen Organisationen umfassen.

Die Verantwortung fur den Schutz von Menschenrechtlern kann nicht auf Dritte oder auf
die Mitglieder der Menschenrechtsorganisationen selbst Ubertragen werden. Nur der Staat
hat sowohl die Macht als auch die Mittel, Kontrolle Uber Staatsbedienstete auszutuben, die
in Menschenrechtsverletzungen verwickelt sind, und angemessene MalRnahmen flr den
Schutz derjenigen, gegen die die Staatsbediensteten oder ihre Verbiindeten vorgehen,
einzufihren und zu Uberwachen. Die Verpflichtung des Staates zum Schutz derjenigen,
die zur Forderung universaler Freiheiten beitragen, wurde in zahlreichen Empfehlungen
der Vereinten Nationen und der Interamerikanischen Menschenrechtskommission betont.
Auch Art.12, Absatz 2 der Menschenrechtler-Erklarung bestétigt diese Verpflichtung.

Die Hauptverantwortung fir den Schutz der Menschenrechte von Birgern und Burgerin-
nen liegt bei den Staatsregierungen. Aber auch die Behdrden auf regionaler und
kommunaler Ebene spielen eine wichtige Rolle in der Justizverwaltung vor Ort, bei der
Aufrechterhaltung von Recht und Ordnung und bei der Polizeiarbeit. Es ist deshalb
unerlasslich, dass sich die Behorden auf allen Regierungsebenen ausdricklich der
Forderung der Menschenrechte und dem Schutz der Rechte von Menschenrechtlern
verpflichten.

Der Schutz von Menschenrechtlern ist nicht nur eine Frage der Sicherheit. Echte Bemd-
hungen zum Schutz der Gefahrdeten erfordert die vollstandige Einhaltung aller Richtlinien,
die in der Menschenrechtler-Erklarung festgelegt sind, vor allem uneingeschrankte Aner-
kennung des Rechtes, zur Verteidigung und Foérderung allgemein anerkannter Menschen-
rechte und Grundfreiheiten beizutragen.

Die Bemuhungen der Regierungen zum Schutz von Menschenrechtlern missen unmittel-
bare Schutzmalinahmen mit PraventivmalRnahmen miteinander vereinbaren. Grindliche
Untersuchungen der Rechtsverletzungen und Drohungen gegen Menschenrechtler sowie
die Strafverfolgung der Verantwortlichen miissen oberste Prioritat genielRen. Weitere Pra-
ventivmal3nahmen sind die Schulung von Mitgliedern der Sicherheitskrafte in Fragen der
Menschenrechts- und sozialer Organisationen sowie Kampagnen zur Schaffung eines
Bewusstseins dafir in der Offentlichkeit.

Es ist unerlasslich, sich fir eine Bestimmung der Mal3nahmen, die zu einer Verbesserung
ihrer Sicherheit wirksam beitragen sollen, mit den Menschenrechtlern selbst zu beraten.
Auch die sofortige Durchfuihrung internationaler Empfehlungen und Richtlinien flr den
Schutz von Menschenrechtlern ist wichtig.
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In einigen Landern Lateinamerikas sind Versprechungen, Menschenrechtler zu schitzen,
alltaglich, sogar Routine. Die Falle, die in diesem Bericht dargestellt sind, zeigen jedoch,
dass solche Versprechen in der Praxis oft leer bleiben und nicht eingehalten werden.
Unabhangig davon, wie ausgefeilt die Rhetorik oder die angeblich zum Schutz der Men-
schenrechte ergriffenen MalRnahmen auch sein moégen, sind Menschenrechtler weiterhin
ernsthaft gefahrdet, wenn die Regierungen keinen ausreichenden politischen Willen zei-
gen, wirksame Schutzprogramme durchzufthren.

Wie grol3 der politische Wille einer Regierung ist, ihre Verpflichtung zum Schutz von
Menschenrechtlern zu verwirklichen, kann an der Durchfiihrung der von amnesty interna-
tional in diesem Bericht vorgelegten Empfehlungen gemessen werden.

In Brasilien waren offizielle Mal3Bhahmen zum Schutz von Menschenrechtlern und Zeugen
von schweren Menschenrechtsverletzungen bisher selten angemessen. Seit dem Tod von
Francisco Gilson Nogueira de Carvalho (siehe oben) 1996 werden seine Kollegen des

AZentrums f ¢r Menschenr ec Rdnteo de DicitosVHumadnesgee d @ ¢ h

Memoria Popular i CDHMP) in Natal, Hauptstadt des Bundesstaates Rio Grande do
Norte, eingeschichtert, da sie versuchten, diesen Mord und die Aktivitaten einer lokalen

Todesschwadr on Z U unt er suchen. Ei reeer COAINOP € s |

Mitarbeitern und Staatsbediensteter wurde gefunden. Einer der Zeugen wurde ermordet.
Der Generalstaatsanwalt des Bundesstaates und sechs Staatsanwalte, die Berichten
zufolge auf der Liste genannt waren, mussten die Ermittlungen aufgeben. Obwohl Luis
Gonzaga Dantas, Mitglied der CDHMP, mehrere Monate lang Polizeischutz erhielt, war er
spater doch gezwungen, zu seiner Sicherheit seine Heimat zu verlassen, teilweise weil die
Schutzmalnahmen ungenigend waren.

Zeugen konnen eine wesentliche Rolle dabei spielen, die Verantwortlichen fir Menschen-
rechtsverletzungen vor Gericht zu stellen. In Brasilien jedoch werden Zeugen, die bereit
sind, gegen oft von méachtigen politischen Interessen geschuitzte Polizisten und bezahlte
Morder auszusagen, routinemafig belastigt und eingeschiichtert. Die Vorschriften fir den
Zeugenschutz sind vollig ungenigend. Die Uberwiegende Mehrzahl der Zeugen erhalt
keinen offiziellen Schutz, obwohl die Regierung im September 1997 dem Kongress einen
Gesetzentwurf flr ein nationales Zeugenschutzprogramm vorlegte. Das erste Zeugen-

schutzprogramm wurde 1996 von der Menschenre

Unterstitzung fur Blrgerrechts-Or g a ni s a Gabmetee defiAsséssoria Juridica as
OrganizacgOes Populares 1 GAJOP) in Pernambuco aufgestellt. Das Programm, in dem die
Zusammenarbeit mit den Behdrden vorgesehen ist, wird inzwischen auch in mehreren
anderen Bundesstaaten angewandt. Es baut jedoch stark auf die Mitarbeit von Freiwilligen
auf, die gefahrdete Zeugen begleiten und schitzen, das heil3t auf Menschenrechtler, die
letztlich andere Menschenrechtler schitzen, weil funktionierende Regierungsprogramme
fehlen.

Der Schutz von Menschenrechtlern war eines der ersten Themen, die als Teil des Frie-
densprozesses zwischen der Regierung u nd der ANational en
(Unidad Revolucionaria Nacional Guatemalteca i URNG) in Guatemala diskutiert wurde.

Il n Kapitel 7 des AGlobalen Menschenrechtsver

Humanos)?’ bekraftigte die guatemaltekische Regierung ihr Versprechen, Menschenrecht-
ler zu schiitzen und zu garantieren, dass sie ihre Arbeit ungehindert fortsetzen kénnen.

27 Der Globale Menschenrechtsvertrag, der am 29. Marz 1994 unterzeichnet wurde, trat noch am selben Tag in Kraft; im Gegensatz
dazu traten funf der sechs Vereinbarungen, die als Teil des guatemaltekischen Friedensprozesses unterzeichnet worden waren, erst
am 29. Dezember 1996 gleichzeitig mit der Unterzeichnung der Vereinbarung tber einen festen und andauernden Frieden in Kraft.

Der Menschenrechtsvertrag versprach unter anderem, Aentschlossen
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Im Juli 1996 stellte MINUGUA in ihrem funften Bericht an die Generalversammlung der
Vereinten Nationen jedoch fest, dass die Regierung keine besonderen Mal3nahmen ergrif-
fen hat, um Einzelpersonen und Organisationen, die die Menschenrechte verteidigen, Ga-
rantien oder Schutz zu gewahren. Drohungen und Einschiichterungsmaflinahmen gegen
diese Personen und Organisationen seien nicht untersucht worden. Die Praxis, die Be-
kannt machung von Menschenrechten als Asubver
Landesteilen weiter, besonders durch Mitglieder der Armee, der Zivilverteidigung?® und
ehemalige Militarbevol | m2 c kindiEmzelpersondnund Caga-g e d i
ni sationen, die sich fg¢r die Menschenre®hte ¢
Im Marz 1999 berichtet MINUGUA vom Zeitraum zwischen April und Dezember 1998 Uber
Aeine deutliche Zunahme von Hrsdichktdungemgegem e r D
Personen, die sich f¢gr den Sch¥®tz der Mensche

AuRerdem hat die guatemaltekische Regierung die notwendigen Ressourcen noch nicht
bereitgestellt, um MafRnahmen durchzufuhren, die bereits drei Jahre zuvor im Rahmen des
Gesetzes uber den Schutz von Zeugen, Angeklagten und Personen, die mit der Justizver-
waltung zu tun haben,®! beschlossen worden waren. Diese MafRhahmen sollen diejenigen
schitzen, die bedroht werden oder die wahrend eines Strafverfahrens Gefahr laufen, be-
droht zu werden. In Guatemala werden Beteiligte an gerichtlichen Untersuchungen und
Strafverfahren gegen Menschenrechtsverletzer haufig angegriffen, bedroht und einge-
schichtert.3?

Dieses offensichtliche Fehlen des politischen Willens, konkrete Schritte zum Schutz
guatemaltekischer Menschenrechtler und Zeugen zu ergreifen, beweist die Weigerung der
Regierung, die RechtmaRigkeit und den Wert ihrer Arbeit anzuerkennen. Diese Weige-

rung, die teilweise an Verachtung herankommt, zeigt sich in einer Rede von Prasident

Alvaro Arza Irigoyen vor Mitgliedern der militarischen polytechnischen Schule (Escuela
Politécnica) in Guatemala Stadt am 2. September 1998. Seine Anspielung auf Personen,

die Aversucht haben, di e Anerkennungerhaltn e da
hat, zur ckzuwei sen oder i hr die Berechtigun
verschleierter Angriff auf Menschenrechtler.

In Kolumbien haben die sich vergré3ernden Unterschiede zwischen Aussage und Wirk-
lichkeit beim Schutz von Menschenrechtlern Empfehlungen von zahlreichen internatio-
nalen Menschenrechtsgremien wie den Vereinten Nationen und der Interamerikanischen
Menschenrechtskommission hervorgerufen.®® amnesty international hat auch festgestellt,
dass die Bemihungen der Regierung zum Schutz von Menschenrechtlern dem Grad der
Gefahr, der sie ausgesetzt sind, nicht entsprechen. Obwohl einige Schutzmal3Bhahmen wie
Sicherheitssysteme fir Wohnung und Biro zur Verfigung stehen, ist die fur diese Hilfs-
mittel notwendige Einschatzung des Risikos offensichtlich zu beschwerlich und untauglich.
Die Fortschritte bei anderen SchutzmalRhahmen wie zum Beispiel Untersuchungen gehen
unerklarbar langsam voran.

Regierung, die vollstandige Einhaltung der Menschenrechte und die Stérkung der notwendigen Institutionen zur Verbesserung ihres
Schutzes sicherzustellen.

28 Comités Voluntarios de Defensa Civil - CVDC

29 MINUGUA, Funfter Bericht, August 1996, Absatz 182.

30 MINUGUA, Neunter Bericht, Mérz 1999, Absatz 76.

31 Dekret Nr. 701 96, 27. August 1996.

32 sjehe auch Amnesty International, Guatemala: State of impunity, April 1997, Al-Index: AMR 34/02/97.

33 Der Bericht der Hochkommissarin der Vereinten Nationen fiir Menschenrechte von 1998 stellte fest, das s Adi e Bedi ngungen,
denen Aktivisten arbeiten ... zeigen, dass die Bem¢ghungen der Regi
Dokument E/CN.4/1998/16, Absatz 146.
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AulRerdem wurden bisher keine Disziplinarmalinahmen gegen Staatsbedienstete ergriffen,
die die Sicherheit von Menschenrechtlern gefahrden, indem sie behaupten, diese hatten
Verbindungen zu bewaffneten Oppositionsbewegungen. Dies steht im Gegensatz zur
Anordnung des Prasidenten Nr. 11 vom Juli 199734, die die Unterstitzung der kolumbia-
nischen Regierung fir Menschenrechtsorganisationen bestatigen und unbewiesene
Behauptungen gegen sie verhindern sollte.

Auch maoglicherweise schadigende Informationen in den Archiven des Militargeheimdiens-
tes wurden bisher nicht grindlich Gberprift und denjenigen zuganglich gemacht, die da-
durch gefahrdet werden konnten. Im November 1997 entdeckte eine Menschenrechtsor-
ganisation einen 94-seitigen Bericht des militarischen Geheimdienstes von 1994. In dem
Bericht werden die Namen von mehr als 50 Mitgliedern von Menschenrechts- und sozialen
Organisationen genannt, die des Terrorismus beschuldigt und als Vorkampfer fir
bewaffnete Oppositionsgruppen bezeichnet werden. Der Bericht wurde gefunden, als
Verteidiger das Beweismaterial der Anklage in einer gerichtlichen Untersuchung
Uberpriften und entdeckten, dass die Vorwurfe gegen die Angeklagten, die Mitglieder von
nichtstaatlichen Organisationen waren, ausschlielich auf diesen alten Bericht
zuruickgingen. Der Fall verdeut-licht, wie militdrische Erkenntnisse, obwohl tberholt und
unbegriindet, als Beweismaterial bei Strafverfahren dienen kdénnen.

Angesichts der Enthillungen im Zusammenhang mit diesem Bericht von 1994 und der
Ermordung des Menschenrechtsanwaltes Dr. Eduardo Umafia Mendoza im Mai 1998
haben kolumbianische Menschenrechtler gefordert, dass die Generalstaatsanwaltschaft
die Akten des militdrischen Geheimdienstes untersucht und sie bis zum Januar 1999 uber
alles darin informiert, was ihrer Sicherheit entgegenstehen kdnnte. Zum Zeitpunkt der
Abfassung dieses Berichtes hatte der Generalstaatsanwalt den Menschenrechtlern seine
Ergebnisse noch nicht bekannt gegeben.

Menschenrechtsverletzungen und Drohungen gegen Mitglieder von Menschenrechts- und
sozialen Organisationen sind direkte Folgen aus dem Versagen der Behorden, die inter-
nationalen Menschenrechtsvertrage einzuhalten, die die Regierung ratifiziert hat, und die
Richtlinien und Empfehlungen des Interamerikanischen Menschenrechtssystems und der
Vereinten Nationen zum Schutz und zur Sicherheit von Menschenrechtlern durchzufiihren.
Insbesondere die Erklarung Uber das Recht und die Verpflichtung von Einzelpersonen,
Gruppen und Organen der Gesellschaft, die allgemein anerkannten Menschenrechte und
Grundfreiheiten zu férdern und zu schitzen, die die Generalversammlung der Vereinten
Nationen am 9. Dezember 1998 angenommen hat, umreif3t eine Reihe von Garantien zum
Schutz von Menschenrechtlern und ihrer Arbeit.

Resolution 1998/3 der Unterkommission der Vereinten Nationen fur die Verhinderung von
Diskriminierung und zum Schutz von Minderheiten vom April 1998 verurteilt die Ermor-
dung zahlreicher Menschenrechtler und fordert von den Regierungen:

A.. Verbrechen gegen Menschenrechtler nicht unbestraft zu lassen, alle
notwendigen Ermittlungen zuzulassen und zu erleichtern und
Strafprozesse vor Zivilgerichten, die Bestrafung der Tater und Wiedergut-
machung sicherzustellen .. .0

34 |n der Direktive wird allen Staatsbediensteten einschlieRlichderMi t gl i eder der Sicherheitskrafte

falscher Anschuldigungen oder auf Handlungen, die das Recht auf Verteidigung und auf angemessene Gerichtsverfahren und die
Ehre der Angekl agten untergraben k°nnen, zu verzichtenhf.
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Beerdigung von Dr. Eduardo Umafia, einem bekannten kolumbianischen Menschenrechtler, der im April 1998 in Bogota
ermordet wurde, Berichten zufolge aus Rache, weil er Gewerkschaftsfiihrer verteidigt hatte, die nach dem Anti-Terrorismus-
Gesetz angeklagt waren. © Reuters

A.. Jegliche notwendigen MaRnahmen in ihrem Zustandigkeitsbereich zu
ergreifen, um die Sicherheit aller sicherzustellen, auf die sich der Entwurf
der Erklarung Uber das Recht und die Verpflichtung von Einzelpersonen,
Gruppen und Organen der Gesellschaft, die allgemein anerkannten Men-
schenrechte und Grundfreiheiten zu férdern und zu schutzen, bezieht und
die in der ganzen Welt unterdriickt, belastigt oder bedroht sind. 3f

Die Vereinten Nationen und das Interamerikanische Menschenrechtssystem veroffentli-
chen haufig dringende Forderungen fir sofortige Malinahmen zum Schutz von unmittelbar
gefahrdeten Personen. In einigen Fallen ignorieren Regierungen die Forderungen und
fuhren die MalRnahmen nicht durch. In anderen Fallen bleiben die Reaktionen der Regie-
rungen weit hinter der notwendigen Dringlichkeit zurtick oder sind untauglich, weil die
Bedurfnisse der Menschenrechtler nicht angemessen in Betracht gezogen werden. Im
April 1998 hat zum Beispiel die Hochkommissarin der Vereinten Nationen fir Menschen-
rechte empfohlen, dass die Akol umbianischen B
Rechts fir Menschenrechtsverteidiger sicherstellen, ihre Arbeit ohne Einmischung oder
unrechtméfige Behinderung und ohne Angst fir ihr Leben, ihre kdrperliche Unversehrtheit
oder Freiheit¥durchzuf¢¢hren. i

Dennoch geht die Ermordung von kolumbianischen Menschenrechtlern unvermindert
weiter.

35 UN-Dokument E/CN.4/Sub.2/1998/L.142

36 UN-Dokument E/CN.4/1998/16, Absatz 204. Die Rede des Vorsitzenden bei der 54. Sitzung der Menschenrechtskommission der
Vereinten Nationen dr¢ckt auch Sorge ¢ber die Aof fleersii chud i uhd zdn?
die Regierung von Kolumbien, ihre Unterstitzung fur alle, die die Verteidigung der Menschenrechte férdern, durch alle Institutionen
des Staates hinweg zu st2rken und zu festigen. Di ieruny, den8ichertwit on f or c
von Menschenrechtlern besondere Aufmerksamkeit zu schenkend; 6. Ap
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Empfehlungen von amnesty international fir den Schutz von
Menschenrechtlern

Die Regierungen werden gebeten, ihre Verpflichtungen zum Schutz von Menschenrecht-
lern zu erfullen, indem sie die folgenden elf Punkte annehmen und durchfihren:

1. Sie sollten sicherstellen, dass die Richtlinien, die in der Erklarung Uber das Recht
und die Verpflichtung von Einzelpersonen, Gruppen und Organen der Gesellschaft,
die allgemein anerkannten Menschenrechte und Grundfreiheiten zu férdern und zu
schitzen, verabschiedet von der Generalversammlung der Vereinten Nationen am
9. Dezember 1998, enthalten sind, vollstandig in nationales Recht und in die ent-
sprechenden Mechanismen zum Schutz der Menschenrechte wie etwa staatliche
Menschenrechtskommissionen bernommen werden. Die Behérden auf allen Re-
gierungsebenen sollten sich ausdricklich dazu verpflichten, die Einhaltung der
Menschenrechte und den Schutz von Menschenrechtlern zu fordern.

2. Sie sollten sicherstellen, dass Staatsbedienstete auf allen Ebenen des Staats-
apparates, auch untergeordnete Rénge, im Interesse der Erfullung von Verpflich-
tungen aus internationalen Menschenrechtsgesetzen mit den Mitgliedern von nicht-
staatlichen Menschenrechtsorganisationen zusammenarbeiten und ihre Arbeit
erleichtern.

3. Sie sollten sicherstellen, dass grindliche und unparteiische Untersuchungen von
Ubergriffen gegen Menschenrechtler durchgefiihrt und die Verantwortlichen vor
Gericht gestellt werden und dass die Opfer oder ihre Familien Entschadigung
erhalten. Die Ergebnisse solcher Untersuchungen sollten veréffentlicht werden.
Mitglieder der Sicherheitskrafte, gegen die wegen Menschenrechtsverletzungen
ermittelt wird, sollten sofort vom aktiven Dienst suspendiert werden, bis die Unter-
suchungen abgeschlossen sind. Die Regierungen sollten auch Informationssysteme
aufbauen, um sicherzustellen, dass kein Mitglied der Sicherheitskrafte, das wegen
moglicher Beteiligung an Menschenrechtsverletzungen gegen Menschenrechtler
entlassen wurde, in anderen behérdlichen Abteilungen beschaftigt wird.

4. Paramilitarische Gruppen, die unter Mitwirkung oder Kenntnis der Sicherheitskréfte
operieren, sollten rechtskraftig aufgeldst, entwaffnet und vor Gericht gestellt werden.

5. Regierungen sollten sicherstellen, dass die Verantwortlichen fir Menschenrechtsver-
letzungen an Menschenrechtlern nicht in den Genuss von Gesetzesmal3nahmen
kommen, die sie von einer Strafverfolgung oder Verurteilung ausnimmt. Frihere
Gesetzesmal3nahmen, die vollstandige und erschoépfende Untersuchungen von
Vergehen gegen Menschenrechtler verhindern, sollten aufgehoben werden.

6. Sie sollten wirksame MalRnahmen ergreifen, um sicherzustellen, dass Angestellte im
offentlichen Dienst einschlie3lich der Sicherheitskrafte die Rechtmaligkeit der Arbeit
von Menschenrechtlern anerkennen und von unbewiesenen Beschuldigungen gegen
sie Abstand nehmen. Derartigen AuRerungen sollte 6ffentlich widersprochen und

46



Schuitzen statt Bedrohen! amnesty international

10.

11.

angemessene MalRRnahmen ergriffen werden, um die Verantwortlichen zur Rechen-
schaft zu ziehen.

Sie sollten wirksame MalRnahmen ergreifen, um Staatsbedienstete zur Rechenschaft
zu ziehen, die Strafverfahren zum Nachteil von Mitgliedern von Menschenrechts- und
sozialer Organisationen missbrauchen mit der Absicht, sie zu quélen oder ihre
berechtigten Aktivitaten zum Schutz der Menschenrechte und Grundfreiheiten zu
beschneiden. Sie sollten sicherstellen, dass Menschenrechtler vor dem Gesetz
gleichbehandelt werden und dass gerichtliche Untersuchungen und Verfahren gegen
sie in Ubereinstimmung mit internationalen Richtlinien fir faire Prozesse gefiihrt
werden, wie es die Amerikanische Erklarung Uber die Rechte und Pflichten der
Menschen, die Amerikanischen Menschenrechtskonvention und der Internationale
Pakt Uber burgerliche und politische Rechte ICCPR festlegen.

Sie sollten umfassende Programme zum Schutz von Menschenrechtlern verabschie-
den, zu denen auch Praventivmalinahmen gehoren wie zum Beispiel grindliche
Untersuchungen von Angriffen und Drohungen gegen Menschenrechtler, Schulung
der Mitglieder der Sicherheitskréafte Uber die Rechte von Menschenrechtlern, ihre
rechtmanige Arbeit auszufihren, sowie Sicherheitsmal3hahmen, die unmittelbar zum
Schutz beitragen. Solche Programme sollten sicherstellen, dass alle MalRnahmen
zum Schutz von Menschenrechtlern in Ubereinstimmung mit den Forderungen der
Mitglieder von Menschenrechtsorganisationen ergriffen werden.

Sie sollten die vollstandige Einfiihrung von umfassenden Zeugenschutzprogrammen
zum Schutz von Personen, einschliel3lich Menschenrechtlern, sicherstellen, die an
gerichtlichen Untersuchungen und Strafverfahren gegen Verantwortliche fir Men-
schenrechtsverletzungen beteiligt sind.

Sie sollten die vollstandige Durchfihrung von internationalen Empfehlungen und
Beschliissen einschlieBlich  vorsorglicher und vorlaufiger Maflinahmen des
Interamerikanischen Menschenrechtssystems, der Generalversammlung der OAS
und der Vereinten Nationen in Bezug auf Menschenrechtler sicherstellen. Es sollten
angemessene MalRnahmen ergriffen werden, um die Umsetzung zu Uberwachen.

Sie sollten die vollstandige Unterstitzung fir Mechanismen und Initiativen innerhalb
der Vereinten Nationen und des Interamerikanischen Menschenrechtssystems ein-
schlie3lich der Bestellung von Sonderberichterstattern sicherstellen, die Menschen-
rechtler und ihrer Arbeit umfassende und universale Anerkennung verleihen. Sie
sollten die Gerichtsbarkeit des Interamerikanischen Menschenrechtsgerichtshofes,
des Menschenrechtskomitees der Vereinten Nationen und des Komitees der
Vereinten Nationen gegen die Folter anerkennen, um die Vorlage von Beschwerden
wegen Ubergriffen gegen Menschenrechtler zuzulassen.
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Empfehlungen von amnesty international an die Organisation
Amerikanischer Staaten

Die Organisation Amerikanischer Staaten OAS sollte sowohl den Ernst der Situation flr
Menschenrechtler in Lateinamerika als auch den wichtigen Beitrag erkennen, den diese fur
den Aufbau und die Starkung von Systemen zum Menschenrechtsschutz auf nationaler
und interamerikanischer Ebene leisten. Dartber hinaus sollte die OAS Schritte unterneh-
men, um den Schutz der Rechte und Freiheiten von Menschenrechtlern fir die Ausibung
ihrer wichtigen Téatigkeit zu garantieren.

Bei der nachsten Generalversammlung sollte die OAS:

1. eine Resolution fur Menschenrechtler verabschieden, mit der ihr Beitrag zur Forde-
rung und Verteidigung der Menschenrechte 6ffentlich anerkannt wird und die Staaten
aufgefordert werden, nichtstaatlichen Menschenrechtsorganisationen die notwen-
digen Garantien und Hilfsmittel zu gewahren, die sie dazu befahigen, weiterhin zur
Forderung und Verteidigung der Menschenrechte beizutragen, und die Freiheit und
personliche Sicherheit ihrer Mitglieder zu respektieren.

2. die notwendigen MalRBnhahmen und Verfahren einfihren, um nicht-staatlichen Orga-
nisationen bei der OAS einen Beraterstatus zu gewahren, damit sie die OAS besser
erreichen und mehr zu deren Arbeit beitragen kénnen.

3. die Einrichtung des Postens eines Sonderberichterstatters fur Menschenrechtler bei
der Interamerikanischen Menschenrechtskommission unterstiitzen, um das interame-
rikanische System mit einem spezifischen Mechanismus zu versorgen, der zusam-
men mit den Verfahren, die der Interamerikanischen Kommission und dem Interame-
rikanischen Gericht zur Verfigung stehen, zum Schutz von Menschenrechtlern bei-
tragen kann.

Die Interamerikanische Menschenrechtskommission sollte ihre Rolle bei der Forderung
und beim Schutz von Menschenrechtlern in der Region vor allen Dingen dadurch fort-
setzen, dass sie

1. ihre Praxis fortsetzt, u.a. die Situation von Menschenrechtlern bei ihren Besuchen in
Mitgliedsstaaten der OAS zur Sprache zu bringen.

2. den Posten eines Sonderberichterstatters fiir Menschenrechtler einrichtet.

3. in ihren Jahresbericht ein Kapitel Uber die Situation von Menschenrechtler in der
Region aufnimmt.

AulRerdem sollte die OAS ihre Mitgliedsstaaten dazu ermutigen, die Richtlinien der Men-
schenrechtler-Erklarung der Vereinten Nationen umzusetzen und alle Hindernisse zu
beseitigen, die die Umsetzung verhindern oder stéren kénnten.
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Falldokumentationen
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ARGENTINIEN: Wiederholte Bedrohung von Menschenrechtlern

Die Menschenrechtlerin Lidia Abineme wurde am 19. November 1999 von bewaffneten
Mannern Uberfallen. amnesty international vertritt die Auffassung, dass sie angegriffen
wurde, weil sie sich fur die Untersuchung eines Uberfalls der Polizei auf ihren Sohn
einsetzt. Es besteht somit weiterhin Gefahr fur die Sicherheit von Lidia Abineme.

Lidia Abineme ist Mitglie d der nichtstaatlichen AVereini
i nstituti oneldCoednilerp Cantsasla Représion( Policial e Institucional -
CORREPI). Am 19. November 1999 hatte sie an einer Kundgebung auf der "Plaza de

Mayo", dem zentralen Platz in Buenos Aires, teilgenommen, als pl6tzlich zwei Manner aus

einem roten Auto ausstiegen. Einer hielt ihr eine Waffe vor, der andere schlug sie von

hinten nieder. Bevor die Tater wieder wegfuhren, sagte einer von ihnen zu Lidia Abineme:

AMi sch' Ditc hwed a eDéjatecldenjailer oA estoi) , der andere b
daraufhin: ALass' si e Dé¢amtyaestali m) .Ruber, i adtsem ed
Polizisten, die in der Nahe patrouillierten, nicht eingegriffen.

In der 1992 gegriindeten Organisation CORREPI arbeiten Rechtsanwalte mit Angehorigen

von Opfern und Menschen aus sozialen Verbéanden zusammen. CORREPI versteht sich

als Menschenrechtsorganisation und auch als soziale Initiative. Sie wendet sich gegen
polizeiliche Willkir bei Festnahmen,gegen Fol t er , Mi sshandl ung,
und Todesfalle durch Polizeikugeln.

Dies ist ein Beispiel fur in der letzten Zeit immer starker zunehmende Bedrohungen von
Menschenrechtlern. So wurden mehrere Angehdérige und Anwalte, die sich fir die
Aufklarung der Menschenrechtsverletzungen wahrend der Militardiktatur einsetzen,
wiederholt bedroht.

Sonia de Torres de Parodi, ein Mitglied der Menschenrech
der Pl aza AHuelasMaBlagaide Nayo), ist bedroht und eingeschuchtert worden.
Sie versucht, den Verbleib ihrer Averschwunde

Schwiegersohnes Daniel und deren Kind aufzuklaren. Im April 1999 erhielt sie einen
anonymen Brief, in dem damit gedroht wurde, dass sie und Mitglieder anderer
Menschenrechtsorgani sati onen Aei nen Unf al | h
hinweg wurde sie und Maria Teresa Sanchez, eine Rechtsanwaéltin der Organisation, von
Unbekannnten beschattet. Elvio Zanotti ebenfalls ein Rechtsanwalt der Grol3mutter der

Paza de Mayo erhielt ebenfalls mehrere Drohbr
seine Familie seien zum Tode verurteiltf.

Berichten zufolge stehen die Drohungen mit den gegenwartigen Ermittlungen eines
Richters in C-rdoba zeums iFavadn dSisl vAVrea sRahrwo dnid ¢
Ehemannes und ihres Kindes in Verbindung.

Die GroBmutter und Mutter der Plaza de Mayo sind von Frauen gegriindete Menschen-
rechtsorganisationen, die nach dem Schicksal ihrer Enkel, Kinder und Verwandten for-

schen, welche wéahrend der Zeit der Militarjunta (1976-1 98 3) Aver schwundenih
Jahren der Militardiktatur verschwanden Tausende von Menschen, nachdem sie von
Sicherheitskréaften verschleppt worden waren.

amnesty international appelliert bestdndig an die argentinischen Behorden, das Schicksal
der "Verschwundenen" aufzuklaren, und hat darauf hingewiesen, dass die Familienan-
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gehorigen der Opfer ein Recht haben, 6ffentlich Gewissheit tber ihre Familienmitglieder
zu erhalten und die Verantwortlichen vor Gericht zur Rechenschaft zu ziehen.

Stand: April 2000

Die Falle wurden von der PABRAN-Koordinationsgruppe von amnesty international
zusammengestellt.

ARGENTINIEN: Drohungen gegen die Mutter der Plaza de Mayo

Die AVereinigung Mgt tAsociacibe MadrBs da Plaza deeMayb)asy o fi
eine Menschenrechtsorganisation von Frauen, die sich zum Ziel gesetzt haben, sich fur

i hre Kinder und Verwandten einzusetzen, -di e
schwundenhi sind.v I n di e sneden Skleihaitskndftem antéliinrt udda u s e n
blieben danach Averschwundeni.

Am 17. September 1999 wurden die Wande der Organisationszentrale und eines Buchla-

dens beschmiert mit Alfbertadi shMabserafif) ¢ r AMa&s sl eerbaeii M
(\Ava Masserafi )n du AAI| t e Vidihg Putasiii) . ( Am 23. September 19
ein Droh-E-ma i | : A. .. eure Kinder waren verr¢gckte J
die Ehre haben sollten, in einem glorreichen Land wie das nationale christliche Vaterland

Argent i ni en geboren worden zu sein.fi Der Schre
Wandschmierereien ibernommen.

Berichten zufolge hat Hebe Bonafini, Prasidentin der Madres de Plaza de Mayo, am
27. September 1999 mehrere Telefonanrufe von jemandem erhalten, der behauptete, das
Massera-Kommando (Comando Massera) zu vertreten, und der drohte, das Biro der
Organisation zu sprengen.

Man nimmt an, dass diese Belastigungen in Zusammenhang mit zwei Gerichtsurteilen der
argentinischen Justiz im September 1999 gegen Emilio Massera stehen. Massera war
Kommandeur der Marine wahrend der Militardiktatur zwischen 1976 und 1983. Am
1. September 1999 entschied der Oberste Gerichtshof von Argentinien, dass der ehema-
lige Admiral Massera US$ 120.000 Wiedergutmachung an ein Opfer von Menschenrechts-
verletzungen zahlen sollte, dessen Eltern, Bruder, Schwester und Schwagerin im Juli 1976
Averschwandeni. Am 9. September 1999 bestat
Gericht in Argentinien, die Gerichtsverfahren gegen Emilio Massera wegen der
Wegnahme und Entfiihrung von Babies, die in Haft geboren wurden. Viele dieser Babies
waren von Mitgliedern der Sicherheitskrafte adoptiert worden. Emilio Massera steht seit
November 1998 unter Hausarrest.

Stand: September 1999

BOLIVIEN: Mitglieder des stadndigen Komitees fur Menschenrechte werden
angegriffen und eingeschtchtert

Das AStandige Komitee f¢r Menschenrechte-i (As

nos i APDH), eine der wichtigsten nichtstaatlichen Menschenrechtsorganisationen in
Bolivien, wurde 1998 angegriffen und eingeschichtert. Obwohl Menschenrechtler in
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Bolivien offiziell ihre Arbeit frei austben
konnen, seit das Land 1982 zu einer Zivilregie-
rung zurlckgekehrt ist, sind sie weiterhin
aufgrund ihrer Aktivitaten gefahrdet.

Am9.Jul i 1998 schl ugen-
l en Patrouille auf de
Patrullaje Rural) Hugo Ortiz, katholischer
Priester und Prasident der APDH in Caranavi,
i Department La Paz, als er auf dem Weg zu
Waldo Albarracin mit seiner Frau. © Privat einem Dibzesantreffen war. Man nimmt an,
dass der Angriff durch sein Engagement fur die
Verteidigung der Menschenrechte der Bewoh-

ner in der Gegend ausgeltdst wurde.

Zwei Monate zuvor wurden Veronica Ramos und José Luis Mamani, Mitglieder der
APDH in  Cochabamba, von den Behorden  angegrif-fen,  weil  sie
Menschenrechtsverletzungen in El Chapare®’ dokumentierten und das Be-wusstsein dafiir
forderten. Der Ministerprasident hat Berichten zufolge erklart, dass sie mit ihrer Arbeit in
der Gegend AGewalt anzettelteni u e deroifeatlcs
werden wirden.

Im Februar 1998 wurden Dr. Waldo Albarracin, Président der APDH, und seine Familie
Opfer einer neuen Welle von Todesdrohungen. Dies geschah in der Woche, in der par-
lamentarische Beratungen uber einen Bericht der Abgeordnetenkammer Uber seine Ent-
fuhrung und Folterung vom Januar 1997 durch die bolivianische Polizei begannen. Obwohl
die Abgeordnetenkammer im April 1999 mehrheitlich entschied, das der Fall an die zivilen
Gerichte Ubergeben werden sollte, gibt es noch keine Berichte dariiber, dass die Rechts-
verfahren gegen die Betroffenen aufgenommen worden wéaren. Es wurden auch keine
Disziplinarmal3nahmen gegen die wahrscheinlich fir Drohungen und Angriffe auf andere
Mitglieder der APDH verantwortlichen Beamten ergriffen; die Vorfalle harren noch der
Untersuchung.

amnesty international ist besorgt dariiber, dass die Behdrden noch keine angemessenen
Garantien anbieten, um Menschenrechte und Menschenrechtler zu férdern und zu
schitzen, wie es die bolivianischen nichtstaatlichen Menschenrechtsorganisationen bei
einer Konferenz in La Paz am 15. Mai 1998 gefordert hatten.

Stand: Juni 1999

BRASILIEN: Die Ermordung von Francisco de Assis Araudjo und die
Einschichterung von indigenen Menschenrechtlern

Indigenenfiihrer Francisco de Assis Aratjo, AChi c «of, starb, n
Kopf und Rlcken erhalten hatte. Am 20. Mai 1998 erschoss ihn ein Schitze in der Stadt
Pesqueira, Bundesstaat Pernambuco. Seitdem wurden die Ermittlungen zu diesem Mord

37 Die Gegend von El Chapare, Department Cochabamba, war in den letzten Jahren im Zusammenhang mit Polizeioperationen zur Ausrottung des
Coca-Anbaus haufig Schauplatz von Menschenrechtsverletzungen einschlielich auRergerichtlichen Hinrichtungen und Folter gegen die landliche
Bevolkerung.
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mehrfach unterbrochen und der Tater ist nach
wie vor unbestraft. Beunruhigend ist auch das
Fehlen von Sicherheitsgarantien fur die
Zeugen und Mitglieder seiner Familie.

Nach dem Tod von Francisco de Assis Araujo
wurde die Bundespolizei in die Gegend ab-
kommandiert. Sie unterbrachen die Ermitt-
lungen Mitte 1998, angeblich weil sie nicht
zustandig waren, weil der Mord aul3erhalb der
indigenen Zone geschah. Laut der Verfassung
Francisco de Assis Ara¥jo,| yon 1988 unterliegen Verbrechen gegen
am / nur fur ai - R

indigene Gemeinschaften der Rechtsprechung

auf Bundesebene und es gibt Beweise dafr,
dass der Mord in Zusammenhang mit Landkonflikten Gber den Besitz von indigenem Land
stand. Die ortliche Zivilpolizei, die die nachfolgende Untersuchung leitete, erstellte kein
Phantomfoto des Verdachtigen, obwohl drei Augenzeugen den Schitzen beschrieben,
und baute die Ermittlungen auf Verbrechen aus Leidenschaft oder auf einen internen Streit
innerhalb der Gemeinschaft der Xucuru auf. Im September 1998 wurde die Untersuchung
des Falles Berichten zufolge wieder von der Bundespolizei Ubernommen. Aber der
Direktor der Bundespolizei in Pernambuco erklarte im April 1999, dass diese wegen
fehlender Ressourcen wieder unterbrochen worden seien. Der verantwortliche Beamte
wurde nach Sao Paulo versetzt.

Francisco de Assis Araudjo war ein bekannter Menschenrechtler der bedrangten indigenen
Einwohner von Brasilien. Er setzte sich vor allem fur die Landrechte der Xucuru ein, der
indigenen Gemeinschaft, zu der er gehoérte, und deren angestammtes Land im
Bundesstaat Pernambuco, im Nordosten des Landes, in den H&nden von
GroRRgrundbesitzern ist. Wie andere Anfuhrer der Xucuru auch hat Francisco de Assis
Aratjo seit 1989 aufgrund seines Einsatzes zur Verteidigung der Xucuru und als
Koordinator der ARegional gr up pAeticufagio dosl Poeos
Indigenas do Nordeste, Minas Gerais e Espirito Santo i APOINME) Todesdrohungen
erhalten.

Angesichts einer beinahe totalen Straflosigkeit, die Menschenrechtsverletzungen gegen
indigene Gruppen in Brasilien bisher erfahren, konnte auch die Untersuchung des Mordes
an Francisco de Assis Araujo ohne erschopfendes und unabhangiges Ergebnis bleiben,
womit auch dieser Fall ungesihnt bliebe.

Stand: Juni 1999

BRASILIEN: Die Ermordung von Francisco Gilson Nogueira und Drohungen
gegeniber Zeugen

Im Marz 1999 erhielten die Menschenrechtler Roberto Monte und Jodo Marques,
Zeugen bei der Untersuchung des Mordes an Francisco Gilson Nogueira de Carvalho,
mehrere Todesdrohungen, kurz nachdem ein anderer Zeuge am 3. Marz ermordet worden
war. Wie Francisco Gilson Nogueira auch sin d si e Mi tarbeiter
Menschenrecht e un dCevimold&kDergchasHaranos y Memorig Popular
i CDHMP) im Bundesstaat Rio Grande do Norte.
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Francisco Gilson Nogueira de Carvalho, Rechtsanwalt der
CDHMP in Natal, der Hauptstadt von Rio Grande do Norte,
starb am 20. Oktober 1996, nachdem er an der Schwelle
seines Hauses von sechs Mannern mit 13 Kugeln
hauptsachlich in den Kopf erschossen worden war. Er hatte
mit einer Sonderkommission des Generalstaatsanwaltes von
Rio Grande do Norte zusammengearbeitet, die im Mai 1995
gebildet worden war, um die Aktivitaten einer

J u n gMeiinog de Ouro) bekannt war. Einige Mitglieder
dieser Todesschwadron sind Polizisten, die offensichtlich
unter dem Schutz von staatlichen Behdrden von Rio Grande
Francisco Gilson Nogueira. do Norte stehen. Die Todesschwadron wird f'gr zghlreiche

© CDHMP / nur ai Morde und Félle von Folterungen hauptsachlich in den
armsten Teilen von Natal verantwortlich gemacht.

Niemand wurde fur den Mord an Francisco Gilson Nogueira angeklagt. Die offizielle
Untersuchung wurde 1997 wegen fehlender Beweise eingestellt. Anténio Lopes, ein

Mal er , Dekorateur und Transvestit, bekannt

Geschaftsleute und Polizisten und sammelte Informationen, die nahe legen, dass sie in
den Mord an dem Menschenrechtler verwickelt sind. Diese Informationen fihrten zu einer
Wiederaufnahme des Falles und zur Anklage gegen einen Beamten der Zivilpolizei. Am 3.
Marz 1999 wurde jedoch auch Antbnio Lopes getdtet. Die Bundespolizei leitete eine
Untersuchung dieses neuen Mordes ein.

Die offiziellen Malinhahmen zum Schutz von Menschenrechtlern und Schliisselzeugen von
schweren Menschenrechtsverletzungen sind selten erfolgreich. Menschenrechtler und
Zeugen sind Todesdrohungen, Einschiichterungen und Angriffen der Polizei, Todesschwa-
dronen und angeheuerten Mdrdern ausgesetzt, die mit Kenntnis der Behdrden handeln.
Die Menschenrechtskommission der Abgeordnetenkammer von Brasilien untersucht
gegenwartig die Aktivitdten von Todesschwadronen in mindestens neun von 26 Bundes-
staaten des Landes.

Stand: Juni 1999

BRASILIEN: Das Anzeigen von Todesschwadronen

Im September 1999 wurde das Mandat von Hildebrando Pascoal, Kongressabgeordneter
des Bundesstaates Acre in Nordwest-Brasilien, beendet. Die Vorwirfe, die zu seiner Ent-
lassung fuhrten, waren schockierend: Er wurde beschuldigt, wahrend seiner Zeit als Kom-
mandeur der Militarpolizei in Acre eine Todesschwadron gebildet zu haben, die fir die
Ermordung von mehr als 60 Menschen verantwortlich und in Drogenhandel verwickelt war.
Er ist gegenwartig in Untersuchungshaft in Brasilia, zusammen mit mehreren anderen Mit-
gliedern der Todesschwadron. Ein brasilianischer Menschenrechtler spielte eine Schlis-
selrolle dabei, ihn zur Rechenschaft zu ziehen:

AVlein Name ist Valdecir Nicacio Lima. Ich bin brasilianischer Rechtsanwalt und habe mich

immer fur die Rechtshilfe fir Menschen eingesetzt, die im Gefangnis misshandelt werden,
und auch fur die Opfer von Todesschwadronen. Ich mache das schon seit fast 10 Jahren,
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aber in den letzten zwei Jahren hat sich meine Arbeit intensiviert, weil Morde durch Todes-
schwadronen, die sich aus Zivil- und Militarpolizisten dieses Bundesstaates zusammen-
setzen, deutlich zugenommen haben und mich deshalb mehr Menschen um Hilfe gebeten
haben.

Ich habe immer unabh&ngig von staatlichen Institutionen oder anderen Organisationen
gearbeitet. Aber 1997 habe ich aufgrund der ernsten Situation einen Bericht an amnesty
international geschickt, in dem ich beschrieben habe, was im Bundesstaat Acre passiert.
Nach diesem Bericht nahmen meine Schwierigkeiten zu, weil Mitglieder der Todes-
schwadron herausgefunden haben, dass ich mit amnesty international Kontakt aufgenom-
men hatte. Die Sache wurde noch schlimmer, als sich ein Fihrer der Todesschwadron als
Kandidat fir den Bundeskongress aufstellen lie3 und gewéhlt wurde.

Nach dieser Wahl habe ich weiterhin den Kongress Uber die kriminellen Machenschaften
dieses Mannes und seinen Untergebenen informiert. Nach diesen Untersuchungen besta-
tigte das Parlament von Brasilien die Vorwurfe Uber internationalen Drogenhandel und
Auftragsmorde, die diese Todesschwadron begangen hatte.

Danach nahmen die Drohungen gegen mich zu. Ich wurde von den Chefs der Zivil- und
der Militarpolizei bedroht, einschliel3lich sehr hochrangiger Offiziere. Einmal wurde auf
mein Haus geschossen. Alle diese Drohungen machten mir klar, dass es keine Institution
gibt, die in der Lage ware, mich vor den Kugeln zu retten.

Bei Abschluss der Untersuchungen entliel3 das brasilianische Parlament den Fihrer der
Todesschwadron, der in den Bundeskongress gewahlt worden war. Die Gerichte erstellten
einen Haftbefehl gegen ihn und mehr als 30 weitere Mitglieder der Todesschwadron, die
alle zur zivilen oder militdrischen Polizei gehéren. Aber der Druck auf mich blieb zu hoch,
so dass i ch mich im August 1999 entschied

Stand: Januar 2000

CHILE: Anhaltende Bedrohung von Menschenrechtlern

Seit der Verhaftung von Augusto Pinochet in London im Oktober 1998 wurden die Ange-
horigen von Opfern von Menschenrechtsverletzungen sowie Menschenrechtsanwalte und
Aktivisten in Chile zunehmend belastigt und mit dem Tode bedroht.

Menschenrechtler der Vereinigung der Familien von Verhafteten Verschwundenen

Am 15. Dezember 1999 erhielten Viviana Dias Caro, Prasidentin, und Mireya Garcia,
General sekret?2rin der AVereinigung der
(Agrupacién de Familiares de Detenidos Desaparecidos) die jungste der Todesdrohungen
gegen Mitglieder di eser Organi sation. Di
Weihnachtsmann uns die Gelegenheit verschaffen wird, dass wir uns im Jahr 2000 von
Angesicht zu Angesicht sehen werden, damit wir dein Gehirn in die Luft jagen kénnen.
Geniel3e deine letzte Weihnacht ... bei der nachsten wirst du nicht dabei sein. Grif3e an
die Familie frohl i Queel Vigjici Pascuero Imds eegale dan
oportunidad de encontrarnos cara a cara durante el 2000 ... y asi poder volarte los sesos.
Disfruta de tu ultima navidad ... Para la proxima ya no estaras. Saludos a tu familia é

Pascua Feliz para todos. P)N. L. OEdiciones
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Di e Nachricht, ver steckt i n einer Wei hnacht s|
VilaGr i mal di . Vill a Grima[di war ein bekannt ec
der Milit?2ardi kt at uDireceion ae Irkeigeritia Nagiahal & DINA) lienufzt

wurde. Die FNL (Nationale Front Land und Freiheit - Frente Nacionalista Patria y Libertad)
ist eine rechtsextreme Gruppe, die wahrend der Militdrregierung unter General Augusto
Pinochet zwischen 1973 und 1990 aktiv war.

Die Familienvereinigung, die sich in den frihen Jahren unter der Regierung von General

Pinochet gebildet hatte, setzt sich dafir ein, Informationen von den Behdrden uber den
Aufenthaltsort und das Schicksal ihrer Angehdrigen zu erhalten. Nach dem Ende der
Militarregierung wurden Regierungseinrichtungen geschaffen, um das Schicksal aufzu-

klaren. Obwohl iiber 1.000 Féalle von AVer schwundenenii seitdem off
den, wurden die juristischen Bemuhungen um die Wahrheitsfindung von Militar- und zivilen
Gerichten behindert, die Falle nach dem Amnestiegesetz von 1978 schlossen. Die
Familienvereinigung verfolgt ihr Ziel mit nationalen und internationalen Rechtswegen und
friedlichen offentlichen Aktivitdten aber weiter.

Menschenrechtler von amnesty international Chile

Am 18. November 1999 rief ein Mann, der sich
( alnigo militarii yorstellte, im Biiro von amnesty international in der Hauptstadt Santiago

an und kindigte an, dass Elias Padilla Ballestero, ehemaliger Prasident von amnesty
international Chile, entfihrt werde. Die Drohung wurde sofort der Kriminalpolizei (Policia

de Investigaciones), der Informationseinheit (Unidad de Inteligencia) und dem Innenmini-

sterium gemeldet.

Dies ist der jungste Vorfall in einer Reihe von anonymen telefonischen Drohungen und
Drohungen per E-mail gegenuber Angestellten der chilenischen Sektion von amnesty
international.

Stand: Januar 2000

ECUADOR: Drohungen und Hausfriedensbruch

Die ASt2andige Versammlung f ¢r Menschenrecht el
Humanos - APDH), eine nichtstaatliche Menschenrechtsorganisation mit Sitz in Quito,

erhielt eine Reiche von Drohanrufen am 18. Februar 1999, die sie dazu zwang, das Buro

an einen anderen Ort zu verlegen. Einige Tage spater musste Alexis Ponce, Sprecher

der APDH, die Hauptstadt verlassen, als er feststellte, dass sein Name auf einer Todes-

liste stand.

Neben Alexis Ponce erschienen auf dieser Liste Berichten zufolge auch die Namen von
zehn anderen bekannten Personlichkeiten aus Ecuador. Einer davon war der Abgeordnete
Jaime Hurtado Gonzalez von der Oppositionspartei Demokratische Volksbewegung
(Movimiento Popular Democratico), der zusammen mit zwei weiteren Personen am
17. Februar 1999 erschossen wurde, dem Tag, an dem die Drohungen gegen die APDH
begannen. Die elf Personen gehérten zu einer Gruppe von etwa 600 Auslandern, die zu
einem ARris@dérchid eingeladen gewesen waren, d e
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gefunden hatte, um sich mit dem inneren Konflikt auseinander zu setzen, der dieses Land
verwustet.

Alexis Ponce kehrte am 4. Marz 1999 fur kurze Zeit nach Quito zurtick, um einen Beamten

der Nationalpolizei zu treffen. Dieser zeigte ihm angeblich eine Liste der Ecuadorianer, die

zu dem AFriedensgespr2chfin eingeladen gewesen
Opfer der kolumbianischen Paramilitdrs geworden waren. Alexis Ponce sagte dem Polizi-

sten jedoch, dass es moglich sei, dass die Verantwortlichen fur die Planung und Ermor-

dung von Jaime Hurtado und seinen beiden Begleitern Ecuadorianer seien.

Nach diesem Treffen erhielten die Freunde, die das Haus von Alexis Ponce versorgten,
mehrere Tage lang anonyme Drohanrufe. Am 12. Marz drangen Unbekannte in das Haus
ein, wahrend sie abwesend waren, 6ffneten Dokumente und Akten, die Informationen tber
Menschenrechte enthielten, und stahlen einen kleinen Safe, der eine Bandaufnahme mit
Informationen Uber den Mord an Saul Cafar Pauta, einen bekannten ecuadorianischen
Gewerkschatfter, enthielt. Laut Alexis Ponce suchten die Eindringlinge nach Informationen
Uber den Mord an Jaime Hurtado.

Die Todesdrohungen gegeniber der APDH, Alexis Ponce und den zehn anderen Perso-
nen auf der Todesliste sowie die Morde an Jaime Hurtado und Saul Cafar Pauta gescha-
hen im Zusammenhang mit der 6konomischen, sozialen und politischen Krise in Ecuador.
Obwohl Menschenrechtler wie alle Burger Ecuadors offiziell frei ihrer Arbeit nachgehen
kénnen, zeigen die jingsten Drohungen gegenuber den Mitgliedern der APDH die Gefah-
ren, denen sie sich aufgrund ihrer rechtmafigen Aktivitdten gegeniibersehen.

Stand: Juni 1999

EL SALVADOR: Die Entfihrung von Miguel Montenegro

Miguel Montenegro, Prasident der AMenschenr ecliCons-k o mmi
sion de Derechos Humanos de El Salvador i CDHES) wurde am 26. April 1999 in der
Hauptstadt San Salvador von schwerbewaffneten Mannern entfihrt und zwei Stunden

lang festgehalten.

Die Entfuhrer, die in zwei Autos mit getdnten Scheiben fuhren, ergriffen Miguel Montene-
gro, als er mit dem Wagen durch die Hauptstadt fuhr, und fuhren mit ihm durch die Stadt,
bis sie ihn im Osten von San Salvador gegen 22 Uhr wieder freilieBen. Wahrend dieser
Zeit beleidigten sie ihn und bedrohten ihn mit dem Tod. Sie legten ihm dringend nahe, die
Entfihrung nicht anzuzeigen, denn sie wissten, wo er arbeite und wohne, und dass sie
Vergeltung an ihm und seiner Familie Gben wirden, falls er den Vorfall melde. Sie behaup-
teten auch, Kontakte zur Polizei zu haben.

Waéhrend der letzten Monate geschahen ahnliche Angriffe in El Salvador. Im Marz wurde

die Pr2asidentin des AVerbraucherschutzzentrun
dor), einer Organisation, die sich fur die Benachteiligten einsetzt, unter &hnlichen Umstan-

den entfihrt und etwa 19 Stunden lang festgehalten. AuRerdem wurden die Menschen-
rechtsabteilung der Lutherischen Kirche und die Hauptquartiere anderer Organisationen
durchsucht. Obwohl Menschenrechtler offiziell frei ihrer Arbeit nachgehen kdénnen, zeigen

Félle wie die Entfihrung von Miguel Montenegro die Gefahren, denen sie sich aufgrund

ihrer rechtmaRigen Aktivitaten gegentuber sehen.
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Die CDHES wird seit 1978 angegriffen, als sie mit Unterstitzung von Erzbischof Oscar

Romero i ermordet 1980 - gegrindet wurde. Seitdem sind mehrere ihrer Mitglieder ge-
wal t sam ums Leben gekommen oder Aver schwand
Aktivitaten.

Nach dem Friedensabkommen von 1992, das einen 12-jahrigen Birgerkrieg beendete,

hof fte man, dass die Verantwortlichen fg¢gr ge
denl asseni, systematische Menschenrechtsver]| e
chenschaft gezogen und di e ATodesschwadrone

aufgeldst werden wirden. Das Wiederauftreten von Gewalt 1993 fuhrte zur Bildung der
AGemeinsamen Gruppe zur Untersuchung von poli
Gruppen i n EGrup® @dnjunéodpara fa Ingestigacion de Grupos Armados

llegales con Motivacion Politica en El Salvador). Diese Gruppe kam zu dem Ergebnis,

dass organisierte Gruppen, die politische Gewaltakte ausfiihrten, weiterhin existierten,

obwohl ihre Verbindungen zu staatlichen Strukturen weniger offensichtlich sind als in der
Vergangenheit. Die Gruppe formulierte mehrere Empfehlungen fir Untersuchungen und
Praventivmal3nahmen, die vorgenommen werden sollten, aber diese sind bis heute nicht

ver wirkIlicht. Die CDHES hat icber di e Ex-i sten
schwadron e n fi berichtet und di e Durchf ¢hrung der
Gruppe gefordert.

Stand: Juni 1999

EL SALVADOR: Anhaltende Straflosigkeit fur die Mérder von Menschenrechtlern

Am 22. Dezember 1999 entschied die Interamerikanische Menschenrechtskommission der
Organisation Amerikanischer Staaten, dass das Amnestiegesetz aus dem Jahr 1993 inter-
nationales Recht verletzt, indem es die weiteren Untersuchungen des Mordes an sechs
Menschenrechtlern im Jahr 1989 verhindert.

Die sechs Jesuiten wurden von Mitgliedern der Streitkrafte in der Zentralamerikanischen
Universitat am 16. November 1989 ermordet. Zwei Mitglieder der Streitkrafte waren da-
nach zu 30 Jahren Gefangnis verurteilt worden, wurden aber nach der Verabschiedung
des Amnestiegesetzes durch das Parlament im Marz 1993 wieder freigelassen. Diejenigen
im Oberkommando des Heeres, die die Morde anordneten, entgingen vollstandig jeglicher
Untersuchung, jeglichem Prozesses oder Bestrafung. Der Bericht der Menschenrechts-
kommission fordert die Regierung von El Salvador auf, das Amnestiegesetz aufzuheben,
eine vollstandige, unparteiische und wirksame Untersuchung des Mordes durchzufiihren
und alle Verantwortlichen strafrechtlich zu verfolgen und zu bestrafen.

Am 6. Januar 2000 jedoch erklarte Francisco Flores, Prasident von El Salvador, dass eine

Erfillung der Empfehlungen der Interamerikanischen Menschenrechtskommission und

eine Wiederer°ffnung des Falles der sechs Jes
zu oOffnen, den wir bereits hinter uns gelassen haben, und das Volk von El Salvador
mechte eine neue Sabriria puert a Gnsconfiidtoaggeeya dejanfod atras

y |l os salvadorefos qu e Damiadeutety e b, dassrer beadsichp 8 gi n ¢
tigt, die Entscheidung zu ignorieren. Mit dieser Entscheidung der Regierung verletzt El

Salvador seine internationalen Verpflichtungen.
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Eine Verfassungsklage zum Amnestiegesetz, die im Dezember 1997 von einer Privatper-
son eingereicht wurde, wartet noch immer auf eine abschlieRende Beurteilung durch den
Obersten Gerichtshof von El Salvador.

Stand: Januar 2000

GUATEMALA: Die Ermordung des Bischofs Juan José Gerardi Conadera

Die Ermordung des guatemaltekischen
Weihbischofs Juan José Gerardi Conadera
ist bis heute nicht aufgeklart, obwohl die
Regierung zugesagt hat, sorgfaltige
Untersuchungen durchzufihren und die
Verantwortlichen vor Gericht zu bringen. Der
Bischof wurde am 26. April 1998 erschlagen,
zwei Tage nach der Veréffentlichung eines
Berichtes des wunter der Mitwirkung der
katholischen Kirche entstandenen Projekts zur
Bischof Juan José Gerardi (rechts) und Ronalth AWi eder ge wi nnun g der

Ochaeta wihrend ihres Besuches im Internationalen (REMHI) Uber die in dem U(Uber drei
Sekretariat von amnesty international im Jahr 1993. © ai Jahrzehnten andauernden BUrgerkrieg in
Guatemala begangenen Grausamkeiten. Diese
Studie, die das Ergebnis dreijahriger Recherche ist und auf tber 55.000 Zeugenaussagen
Uber Menschenrechtsverletzungen basiert, kommt zu dem Schluss, dass in rund 79 % der
untersuchten Falle die Sicherheitskrafte die Verantwortung fir die Menschenrechts-
verletzungen trugen. Bischof Gerardi war einer der wichtigsten Verfechter des Projekts.

Uber Monate hinaus haben die guatemaltekischen Behorden immer wieder erklart, es
habe sich um eine gewdhnliche Straftat oder eine Straftat im Affekt gehandelt, und die

hi

St «

Aufforderungen des AErzbisch©fl i cheafficMedes c hen

Derechos Humanos del Arzobispado de Guatemala - ODHA), dem der Bischof vorstand,
anderer lokaler Nichtregierungs-Organisationen und des ehemaligen Generalstaatsan-
waltes Acisclo Valladares ignoriert, Spuren zu verfolgen, die darauf hindeuten, dass es
sich um eine politisch motivierte Straftat gehandelt hat. Die katholische Kirche hat Acisclo
Valladares mit der Beobachtung der Ermittlungen der Behérden beauftragt. Er kam Ende
November 1998 zu dem Schluss, dass der Bischof vermutlich extralegal hingerichtet
wurde und dass der Priester Mario Orantes, der seit dem 22. Juli 1998 im Zusammenhang
mit der Tat in Haft war, unschuldig sei. Sowohl Mario Orantes Verteidiger als auch die
katholische Kirche zweifelten wiederholt die Unparteilichkeit des Staatsanwaltes und des
zustandigen Ermittlungsrichters an, bis beide im Januar 1999 ersetzt wurden. Einen Monat
spater entlie3 der neue Ermittlungsrichter, Henry Monroy, den Priester aus der Haft. Im
Mérz 1999 kiundigte der neue Staatsanwalt an, dass er die Mdglichkeit einer politisch
motivierten Totung prifen werde.

Seit der Ermordung Bischof Gerardis wurden mehrere Personen, darunter Anwalte, Zeu-
gen und Mitglieder der katholischen Kirche, wegen ihrer Auffassung, dass es sich bei der
Totung um eine politisch motivierte Tat gehandelt hat, eingeschiichtert und mit dem Tode
bedroht.

59



Schuitzen statt Bedrohen! amnesty international

Der Hauptzeuge in dem Fall, Diego Méndez Perussina, der in seinen Zeugenaussagen
mehrere Militars beschuldigte, musste aus Sicherheitsgriinden im Februar 1999 Guate-
mala verlassen. Ende Januar, am Vorabend seiner Zeugenaussage, gelang es ihm, sich
aus der Hand einer Gruppe unbekannter Entfuhrer zu befreien, die ihn bereits in ein Fahr-
zeug gebracht hatten. Diego Méndez Perussina hat wahrend der Nacht, als Bischof
Gerardi ermordet wurde, in der Umgebung des Tatortes als Taxifahrer gearbeitet.

Am 16. April 1999 drangen drei bewaffnete Manner in das Haus von Ronalth Ochaeta,
dem Direktor der ODHA, in Guatemalai Stadt ein. Sie bedrohten einen Hausangestellten
und hielten dem vierjahrigen Sohn von Ochaeta eine Waffe an den Kopf. Nachdem sie das
Haus durchsucht hatten, verliel3en sie es und hinterlie3en eine Kiste, die wie eine Bombe
aussah. In der Kiste lag ein Pflasterstein, der offensichtlich Assoziationen mit dem Stein
hervorrufen sollte, mit dem vor fast genau einem Jahr der Bischof erschlagen wurde.
Andere kirchliche Mitarbeiter und Personen, die entweder mit dem ODHA oder dem
REMHI-Bericht in Verbindung standen, erhielten in diesem Zeitraum ebenfalls Todesdro-
hungen. Helen Mack, Direktorin der Menschenrechtsorganisation Myrna Mack Stiftung,
erhielt am ersten Todestag von Bischof Gerardi einen &hnlichen Pflasterstein.

amnesty international beobachtet weiterhin mit grol3er Sorge die fehlerhaften und partei-
ischen Ermittlungen im Falle der Ermordung von Bischof Juan José Gerardi sowie den
fehlenden Schutz der mdglichen Zeugen, Mitgliedern der ODHA und anderen Personen,
die im Zusammenhang mit diesem Fall stehen.

(Anmerkung der Ubersetzer:

Jorge Aguilar, ehemaliger Angehoriger der Prasidentengarde, floh im August 1999 nach
Kanada, nachdem er einige seiner friheren Kollegen beschuldigt hatte, an dem Mord
beteiligt gewesen zu sein, und daraufhin bedroht wurde.

Celvin Galindo, der als Staatsanwalt die Ermittlungen im Frihjahr 1999 in diesen Fall
tbernommen hatte, floh im Oktober 1999 nach Kanada. Er hatte veranlasst, dass mehre-
ren Personen, darunter auch hochrangigen Militdrangehérigen, Blutproben fir eine DNA-
Analyse abgenommen wurden. Kurz vor Bekanntgabe der Ergebnisse nahmen die Dro-
hungen so zu, dass Staatsanwalt Galindo sich genétigt sah, ins Ausland zu fliehen.

Im November bzw. Dezember 1999 wurden ein neuer Kongress und Staatsprasident
gewahlt. Bei den Wahlen gewann die rechtsgerichtete Partei FRG (Frente Republicano
Guatemalteco). Der neue Prasident Alfonso Portillo hat wahrend seines Wahlkampfes und
bei einem Besuch im Biro von amnesty international in London versprochen, den Fall
Gerardi zu l6sen. Im Januar 2000 wurden tatsachlich mehrere hochrangige Militars verhaf-
tet, die beschuldigt werden, in den Fall Gerardi verwickelt zu sein.)

(Stand: Januar 2000)

HAITI: Anschlag auf Pierre Espérance
amnesty international furchtet um das Leben des Menschenrechtlers Pierre Espérance,

der am 8. Mérz 1999 Opfer eines Anschlages in Port-au-Prince wurde, als einige Schitzen
auf ihn schossen. Einige Tage danach erhielt er mehrere Todesdrohungen.
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Pierre Esp®rance, Direkto
fé¢r Haitiani sche Recht ed,
nisation mit Sitz in New York, fuhr zusammen mit
einem Kollegen im Auto, als ein anderes Fahrzeug

vor ihnen einbog und anhielt. Ein Mann verliel3 das
Fahrzeug und schoss mit einer Maschinenpistole auf
sie. Als Pierre Espérance versuchte wegzulaufen,
wurde er von den Insassen des Fahrzeugs verfolgt
und erneut beschossen. Er wurde verletzt und
brauchte medizinische Hilfe im Krankenhaus. Sein
Kollege blieb unverletzt.

Niemand hat sich fir diesen Angriff verantwortlich
erklart. Der Direktor der Menschenrechtsorganisation
sagte in New Yor k, G gibt,
dass es sich um einen kaltblitigen und vorséatzlichen

Pierre Espérance, der sich von dem Angriff .
o M 1099 erholt. © ai 9 Versuch handelte, einen bekannten Menschenrecht-

~

| er Zu ermorden. i

Pierre Espérance schloss sich 1991 der Nationalen Koalition fur Haitianische Rechte an,
einige Wochen nachdem mit einem Militarputsch die demokratische Regierung von Jean-
Bertrand Aristide abgesetzt worden war. Seitdem hat er sich fir die Opfer von Menschen-
rechtsverletzungen eingesetzt und sein Leben bei der Dokumentation von Ubergriffen
mehrfach aufs Spiel gesetzt. 1995 wurde er Direktor der Organisation in Haiti und in
j ¢éngster Zei't wurde er zum Schatzmei ster+
gruppkPhat gf orme des Organisations H agewahlte
Anfang Marz 1999 zirkulierten einige Flugblatter durch Port-au-Prince, in denen Men-
schenrechtsgruppen, besonders das Forum, bedroht wurden.

Obwohl Menschenrechtler offiziell frei ihrer Arbeit nachgehen kénnen, zeigen die jingsten
Drohungen gegen Menschenrechtsorganisationen und der Angriff auf Pierre Espérance
die Gefahren, denen sie aufgrund ihrer rechtmafligen Aktivitaten ausgesetzt sind. Die
Regierung sollte MalRnahmen ergreifen, um die Sicherheit aller Menschenrechtler sicher-
zustellen, die Angriffe gegen sie zu untersuchen und die Verantwortlichen zur Rechen-
schaft zu ziehen.

Stand: Juni 1999

HONDURAS: Straflosigkeit flr die extralegale Hinrichtung von Ernesto Sandoval
Bustillo

Am 10. Februar 1998 wurde Ernesto Sandoval Bustillo, regionaler Koordinator des
nichtstaatlichen AKemi tMeenss chtem r ® c I Cwuité para
la Defensa de los Derechos Humanos - CODEH) und friherer Friedensrichter, auf dem
Weg zum Biro der Organisation in Santa Rosa de Copan von mehreren unbekannten
Mé&nnern erschossen.
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Ernesto Sandoval Bustillo hatte Berichten
zufolge mehrere Todesdrohungen von den
AR2chern deos Jisticierbst de la(
noche), einer sogenannten Todesschwadron,
erhalten, die in Santa Rosa de Copan aktiv ist.
In einer Presseerklarung vom 26. Dezember
1997 hatte diese Gruppe Menschenrechtler
beschuldigt, Kriminelle zu verteidigen, und
hatte 75 Personen aufgelistet, die sie gefangen
nehmen und hinrichten wollen. Obwohl
Menschenrechtsorganisationen an die Behor-
den appellierten, die Verantwortlichen zu
Ernesto Sandoval Bustillo. © privat / nur ai ermitteln und vor Gericht zu stellen, gibt es

keine Berichte Uber die Einleitung irgend
welcher Ermittlungen. Im Falle der Ermordung von Ernesto Sandoval Bustillo hat die
Generaldirektion der Kriminalpolizei (Direccion General de Investigaciones Criminales -
DGIC) zwar eine Untersuchung eingeleitet, aber der Fall ist immer noch offen und es ist
niemand des Verbrechens beschuldigt worden.

Zur Zeit seiner Ermordung untersuchte Ernesto Sandoval Bustillo den Mord an Candido
Amador Recinos am 12. April 1997 sowie andere frihere Verbrechen gegen Menschen-

rechtler durch Angehorige der honduranischen Sicherheitskrafte. Candido Amador Reci-

nos, Angehoériger der indigenen Gemeinschaft der Chorti, war Generalsekretar des
AGeneralrates zur Einschatzung der Ent wi ckl
(Consejo General de Asesoramiento para el Desarrollo de Las Etnias Autéctonas de Hon-

duras). Personen, die auf eine vollstandige Ermittlung seines Todes drangten, erhielten
Todesdrohungen und einige wurden ermordet. Die Ermittlungen kamen zu keinem
ordentlichen Abschluss und niemand ist bisher wegen des Mordes der Justiz Uberstellt

worden.

Andere Mitglieder von CODEH wurden etwa um die Zeit, als Ernesto Sandoval Bustillo
ermordet wurde, observiert; offensichtlich war dies ein Versuch, die legitimen Aktivitaten
der Organisation zu beschranken. Im April 1998 forderte der oberste Leiter der hondura-
nischen Streitkréfte, General Mario Hung Pacheco, einen gerichtlichen Haftbefehl gegen
Ramoén Custodio, den Prasidenten der CODEH; dabei soll er ihn der Urkundenfalschung
bezichtigt haben.

amnesty international sieht den Tod von Ernesto Sandoval Bustillo und die Einschiichte-
rung von Menschenrechtlern in Honduras in direktem Zusammenhang mit deren Bemu-
hungen, die schweren Menschenrechtsverletzungen ans Licht zu bringen, die im Lande
begangen wurden und die dafur Verantwortlichen vor Gericht stellen zu lassen. Die Lang-
samkeit der Ermittlungen oder deren Ausbleiben deutet auf das Fehlen des politischen
Willens seitens der Behorden, den Menschenrechtlern in Honduras angemessenen Schutz
zu gewdahren.

Stand: Juni 1999
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KOLUMBIEN: Schwere Menschenrechtsverletzungen gegen Personen, die fur
politische Gefangene eintreten

Am 30. Januar 1999 starben Everado de JesuUs Puerta und Julio Ernesto Gonzalez,
MitgliederitégssRA8mitdas f ¢ r PEanlitéde Saidatidad céhe f an g
los Presos Politicos i CSPP). Sie wurden von zwei Mannern und einer Frau erschossen,
wahrscheinlich Mitgliedern einer paramilitdrischen Gruppe, nachdem diese den Bus
angehalten hatten, in dem die Menschenrechtler von Medellin nach Bogota fuhren.

Obwohl die kolumbianische Regierung die auf3ergerichtlichen Hinrichtungen anprangerte

und eine Belohnung fir jeden aussetzte, der Informationen Uber die Verantwortlichen

geben konnte, wurden diese bis heute weder identifiziert noch verhaftet. Diese Morde
k°nnten ebenso unges¢ghnt bl ei Alieiondevdsies Pedaagza AVer
Becerra im Jahr 1990 und die auf3ergerichtliche Hinrichtung von Javier Alberto Barriga

Vergel im Jahr 1995. Beide waren Rechtsanwélte der CSPP gewesen.

Auch andere Mitglieder der CSPP, einer geachteten Menschenrechtsorganisation, die
politischen Gefangenen Rechtshilfe gewéahrt und die burgerlichen und politischen Rechte
fordert, erlitten Menschenrechtsverletzungen durch die Sicherheitskrafte und ihre paramili-
tarischen Verbundeten.

Alirio de JesW%s Pedraza Becerra, Recht ss-anwall
schwandin am 4. Jul i 1990 in Bogot §. Berichten
die ihn mitnahmen und die in Zivilkleidung und schwer bewaffnet waren, gegentuber zwei

Polizisten zu erkennen, die bei der Entfihrung dabei waren. Trotz der Untersuchungen,

die eingeleitet wurden, und der Bemihungen seiner Familie und Kollegen, ihn zu finden,

bestreiten die Militéar- und Polizeibehdrden nach wie vor, dass er verhaftet worden war. Es

ist den kolumbianischen Behoérden nicht gelungen, seinen Aufenthaltsort zu finden und die
Verantwortlichen zur Rechenschaft zu ziehen.

Am 16. Juni 1995 wurde der Rechtsanwalt Alberto Barriga Vergel, Mitglied der CSPP im
Department Norte de Santander, in Cucuta Stadt ermordet, als er sein Haus verlie3. Bis
heute stand niemand wegen dieses Verbrechens vor Gericht.

Andere Mitglieder der CSPP wurden willkirlich inhaftiert. Am 24. Oktober 1997 ordnete

der Bezirksstaatsanwalt von Bogota die Verhaftung von Yolanda Amaya Herrera, der
Koordinatorin der CSPP im Department Santander, und von drei weiteren Menschenrecht-

lern an, die sich fur die Vertriebenen in dieser Gegend einsetzten. Sie sind noch immer in

Unt ersuchungshaft wund stehen unter der Ankl ag
notwendige Garantie der Unparteilichkeit.

amnesty international ist der Ansicht, dass die Mitglieder der CSPP aufgrund ihrer recht-
mafigen Aktivitaten zur Verteidigung der Menschenrechte selbst Opfer von Menschen-
rechtsverletzungen geworden sind. Die Sicherheit aller Mitglieder der Organisation ist in
Gefahr. Zwischen 1997 und 1998 starben in Kolumbien 20 Menschenrechtler durch die
Sicherheitskrafte, ihre paramilitarischen Verbindeten oder bewaffnete Oppositionsgrup-
pen. Angesichts des Fehlens von offiziellen Schutzmalinahmen hat die CSPP ihr Blro im
Februar 1999 geschlossen.

Stand: Juni 1999
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KOLUMBIEN: Anhaltende Verfolgung von Menschenrechtlern in Trujillo

Anfang 1999, im Zusammenhang mit einer Welle von Gewalt durch paramilitarische Grup-

pen, begannen erneut Drohungen gegen Mit-glied
keit und Cémisior ldterqorigredacional Justiciay Paz) und der AFamil.

gung der Opf eAsociacon deTFamilipreslde \dciimag de Trujillo T AFAVIT) in
der Gemeinde Trujillo im Department Valle del Cauca.

Zwischen 1989 und 1990 wurden in der Gegend um Trujillo mehr als 100 Bauern durch

paramilitarische Gruppenund Si cher hei t skr2afte Averschwinden

lich hingerichtet. AFAVIT hat sich seitdem mit Unterstitzung durch die Kommission Ge-
rechtigkeit und Frieden unermudlich flr Gerechtigkeit fur die Opfer eingesetzt. Nachdem
der Fall der Interamerikanischen Menschenrechtskommission bei der Organisation
Amerikanischer Staaten vorgelegt worden war, hat der Prasident von Kolumbien 1995
offentlich akzeptiert, dass die Regierung fur die Verbrechen in Trujillo verantwortlich war.
Dennoch wurde niemand dafur zur Rechenschaft gezogen und der Verbleib der meisten

der AVerschwundenenfi i st ungeklIl @rt . Die-Zeug

tischer Verfolgung; einige wurden ermordet und andere mussten das Land verlassen.

Anfang 1999 wuchs die Besorgnis um die Sicherheit der Mitglieder der Kommission Ge-
rechtigkeit und Frieden und AFAVIT. Am 18. Januar bespitzelte ein Mann, der in Verbin-
dung mit paramilitdrischen Gruppen in der Gegend steht, Berichten zufolge offen die
Blros von AFAVIT und der Kommission Gerechtigkeit und Frieden, wo die beiden Mitglie-
der Carlos Ulloa und Stella Guerra auch wohnen. Als er dort war, sagte er in einer deut-

l ichen Anspielung auf die Vorfalle in Trujild/l

Guerillas. Ihnenwird dasgleic he geschehen wie den anderen

Zwischen 27. Januar und 4. Februar 1999 erhielt ein Mitglied von AFAVIT mehrere Anrufe

vV O

und Briefe, in denen er und die beiden Organ

Reste der Seele von Francisco Javier Trujillo und seine Freunde bei Gerechtigkeit und
Friedenhi, unterschrieben mit AFreunde von

obe

ZU arbeiten, di eser .. von AFAVI TA, drohte ¢

Javier Trujillo und seine Frau waren gezwungen, Trujillo zu verlassen, aber sie erhielten
auch weiterhin Drohungen in dem katholischen Seminar am Rande von Bogot4, wo sie
sich versteckten. Am 28. Februar musste das Paar an einem anderen Ort Zuflucht suchen.
Einen Tag spater musste auch Vater Guillermo Campuzano, Direktor des Seminars,
wegziehen, nachdem er einen Brief von der
Sel bstverteidi gungs k Autoflefeesas Woidas de cCblambia i AUG)
erhalten hatte, dneGuerilla®estagrt Mach dieiTTage zuwl leben, Du
Sohn einer H¢endin. i Am 4. M2 rz versucht e
gen, und auch weiterhin kommen dort und beim Bezirkshauptsitz der religiosen Gemein-
schaft in Bogota Drohungen an.

Auch die Mitglieder der Kommission Gerechtigkeit und Frieden waren in der Vergangen-
heit Opfer von Drohungen und Schikanen. Am 13. Mai 1998 fiihrten die Streitkrafte eine
Razzia durch und durchsuchten das Hauptquartier der Organisation in Bogota, nachdem
der militdrische Geheimdienst einen Bericht veroffentlicht hatte, in dem behauptet wurde,
dass Gerechtigkeit und Frieden Informationen Uber ein Netzwerk der Stadtguerilla habe.
Im Dezember entschied der Generalstaatsanwalt, dass es bei der Razzia keine Unregel-
maligkeit gegeben habe, und schloss den Fall ab.
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Zwischen 1997 und 1998 starben mehr als 20 Menschenrechtler in Kolumbien durch die
Sicherheitskrafte, ihre paramilitarischen Verbindeten oder bewaffnete Oppositionsgrup-
pen. Gerechtigkeit und Frieden und AFAVIT forderten die Regierung mehrfach auf, ihren
Verpflichtungen und Versprechungen nachzukommen und ihnen Schutz zuzusichern i
eine frihere Vereinbarung mit den Betroffenen i und die paramilitdrischen Gruppen in der
Region aufzulésen. Die Weigerung der Behorden, angemessen zu reagieren, und die
wiederholten Todesdrohungen durch paramilitéarische Gruppen gegenuber ihren Mitglie-
dern veranlasste beide Organisationen dazu, ihre Biros in Trujillo am 19. Februar 1999 zu
schlie3en.

Stand: Juni 1999

KUBA: Lawton-Stiftung fir Menschenrechte

Dr . Oscar El 2as Biscet GongtBil fezyngPrffsn délenhsc
(Fundacién Lawton de Derechos Humanos) wurde am 14. August 1999 zusammen mit

vier weiteren Personen (die alle am nachsten Tag wieder freigelassen wurden) in einem

Park in Pedro Betancourt, Provinz Matanzas, verhaftet. Sie hatten sich in dem Park getrof-

fen, um Uber zivilen Widerstand zu sprechen. Nach seiner Verhaftung sagte Biscet zu
einem Polizisten: AGott | i e bwurdeder Beliciiten(z#dlje os t
ins Gesicht und ins Genick geschlagen und die Polizisten brannten ihn am Ellbogen mit

einer Zigarette. Sie horten erst auf, als andere Gefangene lautstark protestierten.

Biscet wurde dann in eine Einzelzelle gebracht und gezwungen, sich auszuziehen. Dann
wurde er erneut geschlagen. Er wurde in eine fensterlose Zelle gebracht und auf die Kno-
chel getreten. Spater wurde er zur Technischen Untersuchungseinheit (Departamento
Técnico de Investigaciones 1 DTI) in Havanna gebracht, wo er eigenen Angaben zufolge
psychischer Folter ausgesetzt war, indem er wiederholt verhort und mit Haft bedroht
wurde, wenn er weitere staatsfeindliche Aktivitditen unterndhme. Am 16. August 1999
wurde er wieder freigelassen.

Oscar Biscet war jingst bei mehrfachen Aktivitaten bekannt geworden, die regierungskri-
tisch waren, und er war in den letzten 12 Monaten mehrfach verhaftet worden (im Juli,
September, November und Dezember 1998 und im Januar und Februar 1999). Im Juli
1999 hat er an einem Hungerstreik teilgenommen, den eine Dissidentengruppen in
Havanna (Ayunantes de Tamarindo 34) organisierte. Der 40-tdgige Hungerstreik begann
am 7. Juni. Die Streikenden forderten die Freilassung aller politischer Gefangener und die
Einhaltung der Menschenrechte in Kuba. Wahrend des Hungerstreikes hat Oscar Biscet
auch eine Konferenz Uber politische Gefangene organisiert.

Stand: September 1999

MEXIKO: Einschiichterung und Schikanierung von Menschenrechtlern, die sich fur
Gefangenenhilfe einsetzen

Mit Sorge sieht amnesty international die wiederholt vorkommenden Akte der

Einschuchterung und Schikanierung seitens der lokalen mexikanischen Behdrden gegen
Mi tglieder der Or gani sat i onCiudaBapas gre Apoyd @ los Men s
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Derechos Humanos, Associacion Civil i CADHAC), einer Men-
| | schenrechtsorganisation in Monterrey im Bundesstaat Nuevo
| Ledn.

So wurde z.B. Ende Februar 1999 das Biiro der CADHAC unter
standige Beobachtung gestellt; Manner, von denen einige die
Uniform der staatlichen Justizpolizei (Policia Judicial del Estado
- PJE) trugen, postierten sich in zwei parkenden Wagen vor
dem Hauptsitz der Organisation und folgten den Mitarbeitern
mehrfach nach Verlassen des Buros. Darlber hinaus wurden
Drohungen auf den Anrufbeantwortern des Blros und einiger
Mitgliedern zuhause hinterlassen und ihre Faxgerate und e-
mail-Systeme wurden Angaben zufolge blockiert.

Consuelo Morales, Direktorin Am 23. Februar 1999 hatte die CADHAC eine offentliche

Erkl @rung cber Folterberichte im
Wi edereingl i eder ugfentrowe Readagiaci@ha c a i
Social de Apodaca - CERESO), einem Gefangnis in Monterrey, und der Behinderung der

Arbeit der Organisation abgegeben. Am Tag zuvor hatten 40 Inhaftierte aus Protest gegen

Folter und Misshandlungen mit einem Hungerstreik begonnen. Als Mitglieder der CADHAC

auf Bitten der Familienangehorigen der Streikenden versuchten, das Gefangnis zu besu-

chen, wurde ihnen der Eintritt durch das Gefangnispersonal verwehrt.

CADHAC st eine kleine Menschenrechtsorganisation, die sich hauptséchlich aus Frauen
zusammensetzt und die sich wesentlich zum Ziel gesetzt hat, die Rechte von Gefangenen
zu verteidigen. Seit 1996 hat diese Organisation die schrecklichen Haftbedingungen im
CERESO de Apodaca dokumentiert und aufgedeckt. In der Vergangenheit sind ihre Mit-
glieder aufgrund ihrer Tatigkeit Opfer von Schikanierungen geworden, von Vorfallen, wie
die oben beschriebenen. Im Mai 1998 beschuldigte der stellvertretende Sekretar flr
Sicherheitsangelegenheiten des Bundesstaates Nuevo Ledn die Direktorin der CADHAC,
Schwester Consuelo Morales Elizondo, offentlich, unbegriindete Anschuldigungen im
Zusammenhang mit Misshandlungen von Gefangenen von CERESO de Apodaca ge-
macht zu haben, und drohte, sie anzuzeigen. Ende November 1998 wurde das Blro der
Organisation unter standige Beobachtung durch uniformierte Polizisten und nicht identi-
fizierte Personen gestellt. Am 17. November 1998 hat amnesty international die Behérden
von Nuevo Ledn aufgefordert, die Drohungen gegen die CADHAC und die Misshandlun-
gen im CERESO de Apodaca zu untersuchen.

amnesty international bewertet die von der CADHAC erfahrenen Behinderungen als einen
Versuch seitens der mexikanischen Behérden, die Legitimitat und Glaubwirdigkeit der Or-
ganisation zu untergraben. Die Schikanierung ihrer Mitglieder scheint ein Versuch zu sein,
sie davon abbringen zu wollen, weiterhin die Menschenrechtssituation der mexikanischen
Gefangenen zu beobachten und offizielle Untersuchungen der Berichte der CADHAC zu
fordern.

Stand: Juni 1999

66



Schuitzen statt Bedrohen! amnesty international

MEXIKO: Menschenrechtler als Opfer von Rechtsmissbrauch

Indalecio Pérez Pascual ist seit Mitte 1996 das Opfer von Einschiichterungen durch die
Behorden des mexikanischen Bundesstaates Tabasco. Seit Oktober 1996 ist er gezwun-
gen, aufgrund einer Verleumdungskampagne und nachfolgenden Mordvorwurfen Zuflucht
in anderen Teilen des Landes zu suchen; der Untersuchung der Mordvorwtirfe fehlt jedoch
jegliche Unvoreingenommenheit.

Indalecio Pérez Pascual, 36 Jahre alt, Mitglied der indigenen Gemeinschaft der Chontal,

ist verheiratet und hat finf Kin d e r . Er ist Aktivist des AMensc!
¢ o ®€omfté de Derechos Humanos de Tabasco A.C. i CODEHUTAB) und Mitglied des
Alndigenen Menschenrecht s kComité dee RBesechasdHomards c u s p -
Indigena de Macuspana) in der Gemeinde Tabasco. Zu seiner Arbeit gehort es, schwere

Falle von Menschenrechtsverletzungen im Bundesstaat Tabasco anzuzeigen.

Aufgrund seiner Aktivitdten wurde Indalecio Pérez Pascual das Opfer von Rechtsmiss-
brauch und einer Verleumdungskampagne in den Medien durch lokale Politiker, die ihn mit
der Revolutionaren Volkspartei (Ejército Popular Revolucionario i ERP), einer bewaffne-
ten Oppositionsgruppe, in Verbindung brachten. Spater wurde er beschuldigt, ein Mitglied
der Partei der Demokratischen Revolution (Partido de la Revolucion Democratica 1 PRD)
wahrend einer Demonstration im Juli 1995 getdtet zu haben. Am 24. September 1996 hat
ein Richter in Villahermosa im Bundesstaat Tabasco seine Verhaftung angeordnet. Dies
geschah angeblich, ohne zuvor die Untersuchungen der Staatsanwaltschaft einer grind-
lichen Uberprifung unterzogen zu haben. Seitdem hat Indalecio Pérez vergeblich ver-
sucht, alle rechtlichen Mittel auszuschopfen, um seine Unschuld zu beweisen.

Die Anational e Mens c EansidreNationa dederechos Bumanosii  (
CNDH) hat am 31. August 1998 entschieden, dass die von der Staatsanwaltschaft durch-
gefihrte Untersuchung nicht den Grundsatzen der Unparteilichkeit entsprach, indem sie
bestimmte, von Indalecio Pérez geforderte Verfahrensschritte nicht einleitete, von ihm
angebotene Zeugenaussagen nicht berticksichtigte und eindeutig falschen Zeugenaussa-
gen Glauben schenkte. Die Kommission hat ferner darauf hingewiesen, dass der zustan-
dige Staatsanwalt schwerwiegende Unterlassungen beging, indem er den Erhalt ballisti-
schen Beweismaterials verzogerte und andere Verdachtige nicht grindlich genug unter-
suchte. Die CNDH hat empfohlen, dass der Gouverneur des Bundesstaates Tabasco die
von ihr gezogenen Schlussfolgerungen an das Buro des Generalstaatsanwaltes in Tabas-
co weiterleitet, um feststellen zu lassen, ob der Prozess gegen Indalecio Pérez eingestellt
werden soll. Die Kommission hat ferner empfohlen, dass die Malinahmen verschiedener
diverser Beamter der Staatsanwaltschaft von Macuspana und des Blros des General-
staatsanwaltes in Tabasco untersucht werden und, sofern erforderlich, entsprechende
Sanktionen ergriffen werden. Die Behdrden von Tabasco haben die Empfehlungen der
CNDH zurtickgewiesen.

Andere Vorfalle deuten darauf hin, dass es sich bei dem Fall von Indalecio Pérez nicht um
einen Einzelfall handelt und dass es anscheinend eine Schikanierungskampagne gegen
Mitglieder der CODEHUTAB gibt. Der Priester Francisco Goitia Prieto, Prasident der
Organisation, wurde nach einem Autounfall im November 1997 des Mordes beschuldigt
und offentlich diskreditiert, wéhrend die Brider des Opfers Berichten zufolge von Mitglie-
dern der Polizei dazu gezwungen worden waren, den Priester zu beschuldigen.

Stand: Juni 1999
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MEXIKO: Schikanierung von Menschenrechtlern

Am 1 9. August 1999 wur den dr ei Mi tglieder d
Bartol om® deCémtsr CadasbDé&r ¢ chos Humanos aiFr ey
CDHFBC), einer Menschenrechtsorganisation mit Sitz in San Cristobal de las Casas,
Bundesstaat Chiapas, gegen ihren Willen von einer Reihe von Anhéangern der
Regierungspartei Institutionelle Revolution (Partido Revolucionario Institucional 1 PRI)
festgehalten, als sie zu der Gemeinde Viejo Velasco fuhren, um die willkurliche Verhaftung

von drei Personen zu untersuchen. Berichten zufolge bedrohten und misshandelten die
PRI-Anhanger die Menschenrechtler und drohten, ihr Fahrzeug anzuzinden, wenn sie

nicht innerhalb der néchsten halben Stunde wegfahren wirden. Nach ihrer Freilassung
befragten die Menschenrechtler die Soldaten, die an einer Stral3ensperre in der Nahe
stationiert waren, warum sie nicht eingeschri
Leute sind sehr gewaltt2tig und h°©°esagentgasf ni e
muy violentayni a nosotros nos hacen casofi)

Am 9. August 1999 wurde Digna Ochoa y Placido, eine Menschenrechtsanwaltin des
Menschenrechtszentrums AMi Qent®lde DegechesstHumano®r o J
AViguel Agustin Pro Juarezfi- PRODH) in Mexiko-Stadt von zwei unbekannten Mannern

auf den Ricksitz eines Wagens gezwungen und in den Bauch geschlagen. Spater wurde

sie freigelassen, aber bedroht, sie wirde getbtet, wenn sie beim Verlassen des Wagens

auf sich aufmerksam machen wirde.

Am 3. September 1999 erhielt PRODH drei Briefe mit den folgenden Todesdrohungen:
APfarrer, hier i Reveredde padre dyoi éstassw seritemdialdé muerferi ) ;

ADi es i st eine weitere [Drohung], Hundes®° hne.
gue sigue es otro, hijos de puta. Asi se los cargara su madre a todoso )Den Drohbriefen

lag eine Visitenkarte von Digna Ochoa bei, die wahrscheinlich bei ihrer Entfihrung ge-

stohlen worden war. Am 8. September 1999 gingen vier weitere Briefe mit Todesdro-

hungen im Biro der PRODH ein. AuRerdem haben Mitglieder der Organisation zuhause
Drohanrufe erhalten. Am 14. September wurden zwei weitere weil3e Briefumschlage mit
Todesdrohungen gegen Mitglieder der PRODH im Buiro gefunden.

Stand: September 1999

PERU: Anschlag auf Familienangehdrige eines Menschenrechtlers in Moyobamba

Lola Flores, Mitglied des AMenschenr ec@omiéékde Deret e e s
chos Humanos de Moyobamba) erhielt mehrere Todesdrohungen und ihr Mann, Esteban
Rios, wurde am 13. Marz 1999 mit Schiissen verletzt.

Das Menschenrechtskomitee von Moyobamba ist eine nichtstaatliche Organisation mit Sitz
in Moyobamba, Department San Martin. Am 13. Marz néherten sich zwei Manner, die
Kopfschitzer trugen, Esteban Rios, fragten ihn tber die Arbeit seiner Frau beim Komitee
aus und schlugen ihn mit einem Stock auf den Kopf. Als er sich versuchte zu wehren,
schossen sie zwei Mal auf ihn. Wegen seiner schweren Verletzungen musste er ins Kran-
kenhaus in die Hauptstadt Lima gebracht werden.

Im Februar 1999 hat Lola Flores die Arbeit an dem Fall eines Mannes aufgenommen, der
von einem betrunkenen Polizisten im Distrikt Zoritor, am Stadtrand von Moyobamba, miss-
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handelt worden war. Als Lola Flores zur Polizeistation ging, um den Vorfall zu melden,
drohte ihr ein Polizist Berichten zufolge, auf sie zu schieen, und prahlte damit, dass
Anichts passieren w¢grded, wenn er es t2te.

Mitglieder des Menschenrechtskomitees von Moyobamba und insbesondere Lola Flores
haben seit 1998 Todesdrohungen erhalten. In den letzten Jahren waren viele andere Men-
schenrechtler aus dem ganzen Land Opfer von Todesdrohungen. amnesty international
hat die peruanischen Behdrden mehrfach aufgefordert, die Drohungen unparteiisch und
unabhangig zu untersuchen und zu garantieren, dass alle Menschenrechtler ihrer Arbeit
ohne Einschichterung nachgehen kénnen. Die Behdrden scheinen aber keine wirksamen
Malinahmen ergriffen zu haben, um diese Rechtsverletzungen zu beenden.

Stand: Juni 1999

VENEZUELA: Willkarliche Verhaftung von Juan Bautista Moreno

Der Menschenrechtler Juan Bautista Moreno wurde zwischen dem 27. und 29. Januar
1999 willkurlich verhaftet und bis zum 1. Februar in incommunicado-Haft (ohne Kontakt
zur AuBenwelt; Anm.d.U.) im Militarhauptquartier in Guasdalito, Bundesstaat Apure, an
der Grenze zu Kolumbien festgehalten. Einige der anderen acht Personen, die zusammen
mit ihm verhaftet worden waren, wurden gefoltert, bevor sie wieder freigelassen wurden.

Juan Bautista Moreno arbeitet GCoiitépaladanDefdnsbe ns c h
de los Derechos Humanos 1 CODEHUM), einer nichtstaatlichen Organisation in Guasda-
lito zusammen. Er hat bereits friher mehrere Todesdrohungen von der Armee erhalten
und war im Oktober 1996 und am 19. Oktober 1998 von einer Gruppe von Soldaten will-
kurlich verhaftet worden, die ihn von zuhause ins Militarhauptquartier in Guasdalito brach-
ten. Er wurde damals acht Stunden lang festgehalten und von dem befehlshabenden
Offizier in der Region beschuldigt, zu einer kolumbianischen Guerillagruppe zu gehéren,

die in Venezuela operiert. DerOf f i zi er dr oht e, i hn Averschwinc
Moreno erklarte seine Unschuld und dass er sich nur einsetze, um die Lebensbedingun-
gen der Bewohner der Region zu verbessern. Da

Probl em. i

Am 1. Februar 1999 durften Juan Bautista Moreno und die anderen mit ihm zusammen
Verhafteten einen Besuch von Familienangehotrigen und Mitgliedern von CODEHUM
erhalten. Wahrend des Besuches verbot man ihnen aber, mit den Gefangenen zu spre-
chen. Keiner von ihnen erhielt die Genehmigung zu angemessener Rechtsvertretung.
Juan Bautista Moreno wurde am 25. Februar wieder freigelassen. In Venezuela haben
sowohl nationale wie auch internationale Organisationen Schwierigkeiten, Haftzentren zu
besuchen, wie in Brasilien und Mexiko auch. Obwohl amnesty international anerkennt,
dass der Staat Situationen kontrollieren muss, die die o6ffentliche oder institutionelle
Sicherheit betreffen, glaubt die Organisation, dass solche MalRnahmen nicht auf Kosten
der Aktivitaten von unabhangigen Beobachtern von Menschenrechtsgruppen geschehen
sollten.

Seit 1995 bestimmte verfassungsmafiige Garantien in Apure und drei weiteren Grenzstaa-
ten ausgesetzt wurden, waren die Sicherheitskrafte in der Lage, auf gerichtliche Anord-
nung hin Verhaftungen vorzunehmen, Privateigentum zu betreten und die Bewegungs-
freiheit einzuschranken. Dies hat zu willkirlichen Menschenrechtsverletzungen durch die
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Sicherheitskrafte in einer Situation gefuhrt, in der die Opfer wenig Chancen auf Wiedergut-
machung hatten. Menschenrechtler, Politiker und Gemeindeaktivisten litten unter Bel&s-
tigungen, Einschichterungen und willkirlichen Verhaftungen. Im Februar 1999 hat der
neue Prasident Hugo Chavez Frias die Verfassungsgarantien wieder eingesetzt.

Die Verhaftung von Juan Bautista Moreno hatte wohl zum Ziel, die 6rtliche Bevolkerung
einzuschichtern und davor zu warnen, Menschenrechtsverletzungen durch die venezola-
nische Armee gegeniber Menschenrechtsorganisationen anzuzeigen.

Stand: Juni 1999
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Anlage

Erklarung Uber das Recht und die Verpflichtung von

Einzelpersonen, Gruppen und Organen der Gesellschaft, die
allgemein anerkannten Menschenrechte und
Grundfreiheiten zu férdern und zu schitzen

Die Generalversammlung,

A Dbekréftigend, wie wichtig die Einhaltung der

Ziele und Grundséatze der Charta der Verein-
ten Nationen fur die Férderung und den
Schutz aller Menschenrechte und Grundfrei-
heiten fur alle Menschen in allen Landern
der Erde ist,

sowie in Bekréftigung der Bedeutung der
Allgemeinen Erklarung der Menschenrechte
und der Internationalen Menschenrechts-
pakte als Grundbestandteile der interna-
tionalen Anstrengungen zur Forderung der
allgemeinen Achtung und Einhaltung der
Menschenrechte und Grundfreiheiten sowie
der Bedeutung der anderen im Rahmen des
Systems der Vereinten Nationen wie auch
auf regionaler Ebene verabschiedeten
Menschenrechtsibereinkinfte,

betonend, dass alle Mitglieder der inter-
nationalen Gemeinschaft gemeinsam und
jedes fur sich ihre feierliche Verpflichtung zu
erfullen haben, die Achtung vor den Men-
schenrechten und Grundfreiheiten fiur alle
ohne jeden Unterschied, etwa nach Rasse,
Hautfarbe, Geschlecht, Sprache, Religion,
politischer oder sonstiger Anschauung,
nationaler oder sozialer Herkunft, Vermégen,
Geburt oder sonstigem Stand, zu férdern
und zu festigen, und bekraftigend, dass es
besonders wichtig ist, zur Erfillung dieser
Verpflichtung im Einklang mit der Charta
eine internationale Zusammenarbeit herbei-

zufuhren,

A anerkennend, welche wichtige Rolle der
internationalen Zusammenarbeit zukommt
und welchen wertvollen Beitrag Einzelper-
sonen, Gruppen und Vereinigungen leisten,
wenn es darum geht, alle Verletzungen der
Menschenrechte und Grundfreiheiten von
Volkern und Einzelpersonen wirksam zu
beseitigen, namentlich im Zusammenhang
mit massenhaften, flagranten oder systema-
tischen Verletzungen dieser Rechte und
Freiheiten, wie beispielsweise infolge der
Apartheid, aller Formen der Rassendiskri-
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minierung, des Kolonialismus, der Fremd-
herrschaft oder Besetzung, der Aggression
oder der Bedrohung der nationalen Souvera-
nitat, der nationalen Einheit oder der territo-
rialen Unversehrtheit sowie auf Grund der
Weigerung, das Recht der Vdlker auf
Selbstbestimmung und das Recht eines
jeden Volkes auf die Austibung der vollen
Souveranitat tber seine Reichtiimer und
seine natlrlichen Ressourcen anzuerken-
nen,

A in Anerkennung des Zusammenhangs zwi-
schen dem Weltfrieden und der internationa-
len Sicherheit und dem Genuss der Men-
schenrechte und Grundfreiheiten sowie
eingedenk dessen, dass deren Nichteinhal-
tung nicht damit entschuldigt werden kann,
dass nicht Weltfrieden und internationale
Sicherheit herrschen,

A wiederholend, dass alle Menschenrechte
und Grundfreiheiten allgemeingtiltig und
unteilbar sind, einander bedingen und mit-
einander verknuipft sind und auf faire und
ausgewogene Weise gefordert und verwirk-
licht werden sollen, unbeschadet der Ver-
wirklichung der einzelnen Rechte und
Freiheiten,

A betonend, dass die Hauptverantwortung
und die Pflicht zur Férderung und zum
Schutz der Menschenrechte und
Grundfreiheiten beim jeweiligen Staat liegt,

A in Anerkennung des Rechts und der Ver-
pflichtung von Einzelpersonen, Gruppen und
Vereinigungen, die Achtung und die Kennt-
nis der Menschenrechte und Grundfreiheiten
auf nationaler wie auch auf internationaler
Ebene zu fordern,

1] erklart;

Artikel 1
Jeder Mensch hat das Recht, einzeln wie auch
in Gemeinschaft mit anderen, den Schutz und
die Verwirklichung der Menschenrechte und
Grundfreiheiten auf nationaler wie auch auf
internationaler Ebene zu foérdern und darauf
hinzuwirken.
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Artikel 2

1. Jeder Staat tragt die Hauptverantwortung
daflir und hat die Pflicht, alle Menschen-
rechte und Grundfreiheiten zu schiitzen, zu
fordern und zu verwirklichen, indem er unter
anderem alle erforderlichen Mainahmen
ergreift, um die sozialen, wirtschaftlichen,
politischen und sonstigen Bedingungen
sowie die rechtlichen Garantien zu schaffen,
die erforderlich sind, um sicherzustellen,
dass alle seiner Hoheitsgewalt unterstehen-
den Personen einzeln wie auch in Gemein-
schaft mit anderen alle diese Rechte und
Freiheiten in der Praxis genief3en kdnnen.

2. Jeder Staat ergreift alle erforderlichen
gesetzgeberischen, administrativen und
sonstigen MalRnhahmen, um sicherzustellen,
dass die in dieser Erklarung genannten
Rechte und Freiheiten wirksam garantiert
sind.

Artikel 3
Die innerstaatlichen Rechtsvorschriften, die mit
der Charta der Vereinten Nationen und den
sonstigen internationalen Verpflichtungen des
jeweiligen Staates auf dem Gebiet der Men-
schenrechte und Grundfreiheiten in Einklang
stehen, bilden den rechtlichen Rahmen fir die
Verwirklichung und den Genuss der Menschen-
rechte und Grundfreiheiten, innerhalb dessen
alle in dieser Erklarung genannten Tatigkeiten
zur Foérderung, zum Schutz und zur effektiven
Verwirklichung dieser Rechte und Freiheiten
durchzufihren sind.

Artikel 4
Keine Bestimmung dieser Erklarung darf dahin
ausgelegt werden, dass sie die Ziele und
Grundsatze der Charta der Vereinten Nationen
beeintrachtigt oder ihnen widerspricht oder
dass sie die Bestimmungen der Allgemeinen
Erklarung der Menschenrechte, der Internatio-
nalen Menschenrechtspakte und der sonstigen
auf diesem Gebiet anwendbaren internationa-
len Ubereinkiinfte und Verpflichtungen ein-
schrénkt oder aufRer Kraft setzt.

Artikel 5
Zum Zweck der Férderung und des Schutzes
der Menschenrechte und Grundfreiheiten hat
jeder Mensch das Recht, einzeln wie auch in
Gemeinschaft mit anderen, auf nationaler wie
auch auf internationaler Ebene,
a) sich friedlich zu treffen oder zu versammeln;

b) nichtstaatliche Organisationen, Vereinigun-
gen oder Gruppen zu bilden, ihnen beizutre-
ten und in ihnen mitzuwirken;

C) mit nichtstaatlichen oder zwischenstaat-
lichen Organisationen in Verbindung zu
treten.

Artikel 6

Jeder Mensch hat das Recht, einzeln wie auch

in Gemeinschaft mit anderen,

a) Informationen Uber alle Menschenrechte
und Grundfreiheiten zu kennen, zu suchen,
zu beschaffen, zu empfangen und zu
besitzen, namentlich auch Zugang zu
Informationen dariiber zu haben, wie diese
Rechte und Freiheiten im inner-staatlichen
Gesetzge-bungs-, Justiz- oder
Verwaltungssystem verwirklicht werden;

b) wie in den internationalen Rechtsakten auf
dem Gebiet der Menschenrechte und den
sonstigen anwendbaren internationalen
Ubereinkiinften vorgesehen, Auffassungen,
Informationen und Wissen Uber alle Men-
schenrechte und Grundfreiheiten frei zu
veroffentlichen, anderen mitzuteilen oder zu
verbreiten;

¢) die Einhaltung aller Menschenrechte und
Grundfreiheiten im Gesetz und in der Praxis
Zu studieren, zu erdrtern, sich eine Meinung
dartiber zu bilden und diese zu vertreten und
mit diesen und anderen geeigneten Mitteln
die Aufmerksamkeit der Offentlichkeit auf
diese Angelegenheiten zu lenken.

Artikel 7
Jeder Mensch hat das Recht, einzeln wie auch
in Gemeinschaft mit anderen, neue Ideen und
Grundséatze auf dem Gebiet der Menschenrech-
te zu erarbeiten und zu eroértern und fiir ihre
Annahme einzutreten.

Artikel 8

1. Jeder Mensch hat das Recht, einzeln wie
auch in Gemeinschaft mit anderen, wirksam
ohne Diskriminierung an der Regierung
seines Landes und an der Gestaltung der
offentlichen Angelegenheiten mitzuwirken.

2. Dies umfasst unter anderem das Recht, ein-
zeln wie auch in Gemeinschaft mit anderen,
an Regierungsorganen und i stellen und an
mit Offentlichen Angelegenheiten befassten
Organisationen Kritik zu tben und ihnen
Vorschlage zur Verbesserung ihrer Tatigkeit
zu unterbreiten und auf jeden Aspekt ihrer
Arbeit aufmerksam zu machen, der die
Forderung, den Schutz und die Verwirk-
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lichung der Menschenrechte und Grundfrei-
heiten beeintrachtigen oder behindern
konnte.

Artikel 9

Bei der Austibung der Menschenrechte und
Grundfreiheiten, einschlieflich der Foérde-
rung und des Schutzes der Menschenrechte
nach dieser Erklarung, hat jeder Mensch,
einzeln wie auch in Gemeinschaft mit ande-
ren, Anspruch auf einen wirksamen Rechts-
behelf und auf Schutz im Falle der Verlet-
zung dieser Rechte.

Zu diesem Zweck hat jeder, dessen Rechte
oder Freiheiten mutmalfilich verletzt wurden,
das Rechte, entweder personlich oder durch
einen rechtlich bevollméachtigten Vertreter,
bei einem Gericht oder einer anderen durch
Gesetz geschaffenen Stelle, die unabhéangig,
unparteiisch und zustandig ist, Beschwerde
einzulegen und diese in 6ffentlicher Ver-
handlung rasch priufen zu lassen und von
dem Gericht oder der sonstigen Stelle eine
rechtmafige Entscheidung zu erhalten, die
ihm Wiedergutmachung verschafft, ein-
schliel3lich einer etwaigen Entschadigung,
falls die Rechte oder Freiheiten der
betreffenden Person verletzt wurden, sowie
die Durchsetzung der Entscheidung und der
zugesprochenen Entschadigung zu erwirken,
all das ohne ungebtihrliche Verzogerung.

Zu demselben Zweck hat jeder Mensch das
Recht, einzeln wie auch in Gemeinschaft mit
anderen, unter anderem
a) durch Petitionen oder andere geeignete

Mittel bei den zustandigen innerstaatli-
chen Gerichten, Verwaltungsbehdérden
oder Gesetzgebungsorganen oder jeder
anderen in der Rechtsordnung des Staa-
tes vorgesehenen zustandigen Stelle
Beschwerde gegen die Politik und die
Handlungen einzelner Amtstrager und
Regierungsorgane im Hinblick auf Ver-
letzungen der Menschenrechte und
Grundfreiheiten einzulegen, wobei tber
die Beschwerde ohne ungebihrliche
Verzégerung zu entscheiden ist;

b) offentlichen Verhandlungen, Verfahren
und Prozessen beizuwohnen, um sich
eine Meinung uber ihre Ubereinstimmung
mit dem innerstaatlichen Recht und den
dem Staat obliegenden oder von ihm
eingegangenen anwendbaren interna-
tionalen Verpflichtungen zu bilden;

c) fachlich qualifizierten Rechtsbeistand
oder sonstige einschlagige Beratung und
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Unterstutzung zur Verteidigung der Men-

schenrechte und Grundfreiheiten anzubie-

ten und zu gewahren.
4. Zu demselben Zweck und im Einklang mit
den anwendbaren internationalen Rechts-
akten und Verfahren hat jeder Mensch, ein-
zeln wie auch in Gemeinschaft mit anderen,
das Recht auf ungehinderten Zugang zu und
Verkehr mit internationalen Organen, die
Uber eine allgemeine oder besondere Zu-
standigkeit verfugen, Mitteilungen zu Ange-
legenheiten der Menschenrechte und
Grundfreiheiten entgegenzunehmen und zu
prufen.

Der Staat fuhrt eine rasche und unpartei-
ische Untersuchung durch oder stellt sicher,
dass eine Untersuchung stattfindet, wenn
hinreichender Grund zu der Annahme be-
steht, dass in einem seiner Hoheitsgewalt
unterstehenden Gebiet eine Verletzung der
Menschenrechte und Grundfreiheiten statt-
gefunden hat.

Artikel 10
Niemand darf, sei es durch aktives Handeln
oder durch Untatigbleiben, wenn Handeln
geboten ware, an der Verletzung der Men-
schenrechte und Grundfreiheiten mitwirken,
und niemand darf einer Strafe oder flr ihn
nachteiligen Mal3nahmen unterworfen werden,
wenn er sich weigert, dies zu tun.

Artikel 11
Jeder Mensch hat das Recht, einzeln wie auch
in Gemeinschaft mit anderen, seine Arbeit oder
seinen Beruf rechtmaflig auszutiben. Jeder, der
auf Grund seines Berufes die Menschenwdrde,
die Menschenrechte und die Grundfreiheiten
anderer beeintrachtigen kénnte, soll diese
Rechte und Freiheiten achten und die einschla-
gigen nationalen und internationalen berufs-
und standes-rechtlichen Verhaltensvorschriften
und sein Berufsethos befolgen.

Artikel 12
1. Jeder Mensch hat das Recht, einzeln wie
auch in Gemeinschaft mit anderen, an
friedlichen Aktivitdten gegen Verletzungen
der Menschenrechte und Grundfreiheiten
teilzunehmen.

Die Staaten ergreifen alle notwendigen
MaRnahmen, um sicherzustellen, dass die
zustandigen Behorden jeden, einzeln wie
auch in Gemeinschaft mit anderen, vor jeder
Gewalt, Bedrohung, Vergeltung, tatsachli-
chen oder rechtlichen Diskriminierung,
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jedem Druck sowie vor jeglichen anderen
Willkirhandlungen schitzen, die eine Folge
seiner rechtmafigen Auslbung der in dieser
Erklarung genannten Rechte sind.

In diesem Zusammenhang hat jeder,
einzeln wie auch in Gemeinschaft mit
anderen, An-spruch auf wirksamen Schutz
nach dem innerstaatlichen Recht, wenn er
gegen Staaten zuzuschreibende Téatigkeiten
und Handlungen, einschlie3lich
Unterlassungen, die Verletzungen der
Menschenrechte und Grundfreiheiten zur
Folge haben, sowie gegen von Gruppen und
Einzelpersonen begangene
Gewalthandlungen, die den Genuss der
Menschenrechte und Grund-freiheiten
beeintrachtigen, mit friedlichen Mitteln
vorgeht oder sich ihnen widersetzt.

Artikel 13
Jeder Mensch hat das Recht, einzeln wie auch
in Gemeinschaft mit anderen, Mittel zu erbitten,
entgegenzunehmen und einzusetzen, die dem
ausdricklichen Zweck der Férderung und des
Schutzes der Menschenrechte und Grundfrei-
heiten mit friedlichen Mitteln, im Einklang mit
Artikel 3, dienen.

Artikel 14

1. Dem Staat obliegt die Verantwortung, ge-

setzgeberische, justitielle, administrative

oder andere geeignete MalRnahmen zu er-
greifen, um bei allen seiner Herrschaftsge-
walt unterstehenden Personen das Ver-
standnis ihrer blrgerlichen, politischen,
wirtschaftlichen, sozialen und kulturellen

Rechte zu fordern.

Dazu gehdren unter anderem die folgenden

MalRnahmen:

a) die Veroffentlichung und die breite Ver-
fugbarkeit der innerstaatlichen Gesetze
und sonstigen Vorschriften sowie der
anwendbaren grundlegenden inter-
nationalen Rechtsakte auf dem Gebiet
der Menschenrechte;

b) der volle und gleichberechtigte Zugang
zu den internationalen Dokumenten auf
dem Gebiet der Menschenrechte,
einschliel3-lich der regelmaRigen Berichte
des Staa-tes an die mit den
internationalen Men-
schenrechtsvertrégen, deren Vertragspar-
tei er ist, geschaffenen Organe sowie der
Kurzprotokolle der Beratungen und der
offiziellen Berichte dieser Organe.
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3. Der Staat gewahrleistet und unterstitzt ge-
gebenenfalls die Schaffung und den Ausbau
weiterer unabhangiger nationaler Institu-
tionen zur Férderung und zum Schutz der
Menschenrechte und Grundfreiheiten in dem
gesamten seiner Hoheitsgewalt unterstehen-
den Gebiet, wie Ombudspersonen, Men-
schenrechtskommissionen oder jede andere
Form einer nationalen Institution.

Artikel 15
Dem Staat obliegt die Verantwortung, den Un-
terricht Gber die Menschenrechte und Grund-
freiheiten auf allen Bildungsebenen zu férdern
und zu erleichtern sowie sicherzustellen, dass
alle fur die Ausbildung von Rechtsanwalten,
Polizeibeamten, Personal der Streitkrafte und
Angehdrigen des 6ffentlichen Dienstes verant-
wortlichen Stellen geeignete Unterrichtsele-
mente Uber die Menschenrechte in ihre
Ausbildungsprogramme aufnehmen.

Artikel 16
Einzelpersonen, nichtstaatliche Organisationen
und die zustandigen Institutionen haben einen
wichtigen Beitrag zu leisten, wenn es darum
geht, die Offentlichkeit fir Fragen im Zusam-
menhang mit allen Menschenrechten und
Grundfreiheiten zu sensibilisieren, beispielswei-
se durch die Ergreifung von Bildungs-, Ausbil-
dungs- und Forschungsmafinahmen auf diesen
Gebieten, um unter anderem das Verstandnis,
die Toleranz, den Frieden und die freundschaft-
lichen Beziehungen zwischen den Nationen
und zwischen allen Rassen- und Religionsgrup-
pen weiter zu starken, eingedenk der unter-
schiedlichen Beschaffenheit der Gesellschaf-
ten und Gemeinschaften, in denen sie ihre
Mafnahmen durchflhren.

Artikel 17
Bei der Austibung der in dieser Erklarung ge-
nannten Rechte und Freiheiten unterliegt jeder,
ob allein oder in Gemeinschaft mit anderen
handelnd, nur den mit den anwendbaren inter-
nationalen Verpflichtungen im Einklang stehen-
den und gesetzlich festgelegten Beschrankun-
gen, die das Gesetz ausschlie3lich zu dem
Zweck vorsieht, die Anerkennung und Achtung
der Rechte und Freiheiten anderer zu sichern
und den gerechten Anforderungen der Moral,
der offentlichen Ordnung und des allgemeinen
Wohles in einer demokratischen Gesellschaft
zu genugen.



Schitzen statt Bedrohen!

amnesty international

Artikel 18
1. Jeder Mensch hat Verpflichtungen gegen-
Uber und innerhalb der Gemeinschatft, in der
allein die freie und volle Entfaltung seiner
Persdnlichkeit mdglich ist.

Einzelpersonen, Gruppen, Institutionen und
nichtstaatliche Organisationen spielen eine
wichtige Rolle und tragen eine Verantwor-
tung beim Schutz der Demokratie, bei der
Forderung der Menschen-rechte und Grund-
freiheiten und bei der Unterstiitzung der
Forderung und des Fortschritts demokrati-
scher Gesellschaften, Institutionen und
Prozesse.

Einzelpersonen, Gruppen, Institutionen und
nichtstaatliche Organisationen spielen
aullerdem eine wichtige Rolle und haben
eine Verantwortung dafir, gegebenenfalls
zur Foérderung des Rechts eines jeden
Menschen auf eine soziale und internatio-
nale Ordnung beizutragen, in der die in der
Allgemeinen Erklarung der Menschenrechte
und in den Menschenrechtsiibereinkiinften
verkiindeten Rechte und Freiheiten voll
verwirklicht werden kdnnen.

Artikel 19
Keine Bestimmung dieser Erklarung darf dahin
ausgelegt werden, dass sie fir eine Einzelper-
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son, eine Gruppe oder ein Organ der Gesell-
schaft oder fur einen Staat das Recht begrin-
det, eine Tatigkeit auszuliben oder eine Hand-
lung zu begehen, welche die Beseitigung der in
dieser Erklarung genannten Rechte und Frei-
heiten zum Ziel hat.

Artikel 20
Keine Bestimmung dieser Erklarung darf so
ausgelegt werden, dass sie Staaten erlaubt,
Tatigkeiten von Einzelpersonen, Gruppen,
Institutionen oder nichtstaatlichen Organisa-
tionen zu unterstiitzen und zu fordern, die im
Widerspruch zu den Bestimmungen der Charta
der Vereinten Nationen stehen.

Autorisierte Ubersetzung aus:

VEREINTE NATIONEN, Zeitschrift fir die
Vereinten Nationen und ihre Sonderorgani-
sationen. Nomos Verlagsgesellschaft Baden-
Baden, 47. Jg., Nr. 3, Juni 1999, S. 119 - 121



Schitzen statt Bedrohen! amnesty international

Menschenrechtler in Amerika

Unterstutzung fur Einzelpersonen, Gruppen und Organisationen der
Zivilgesellschaft, die sich fur die Forderung und den Schutz der
Menschenrechte in Amerika einsetzen

Resolution, verabschiedet bei der ersten Plenarsitzung der Generalversammlung der Organisation
Amerikanischer Staaten in Guatemala am 7. Juni 1999

Die Generalversammlung, freiheiten zu férdern und zu schiitzen,

angesichts des Jahresberichtes der Inter-
amerikanischen Menschenrechtskommis-
si on, i nsbesonder e
gen an die Mitgliedsstaaten in Bereichen, in
denen Schritte zur vollstandigen Einhaltung
der Menschenrechte unternommen werden
mussen, wie sie in der Amerikanischen Er-
klarung Uber die Rechte und Pflichten der
Menschheit und der Amerikanischen
Menschenrechtskonvention festgelegt sind;
und ...

in Anerkennung der wichtigen Arbeit von
Einzelpersonen, Gruppen und Organisatio-
nen der Zivilgeseld s
schenrechtleri genan
len Beitrages zur Férderung, Einhaltung und
zum Schutz von Grundrechten und Grund-
freiheiten und der erfolgreichen Beseitigung
von Menschenrechtsverletzungen auf natio-
naler und/ oder regionaler Ebene;

besorgt Uber Situationen in Amerika, die di-
rekt oder indirekt die Arbeit von Menschen-
rechtlern auf nationaler und/oder regionaler
Ebene verhindern oder behindern;

im Bewusstsein der Wichtigkeit, die wesent-
lichen Absichten und Prinzipien einzuhalten,
die in der Charta der Organisation Ameri-
kanischer Staaten und in der Amerikani-
schen Erklarung tber die Rechte und Pflich-
ten der Menschheit sowie in den Bestim-
mungen der Amerikanischen Menschen-
rechtskonvention und den anderen Instru-
menten des interamerikanischen Systems
fur die Forderung und den Schutz der Men-
schenrechte festgelegt sind; und

im Bewusstsein der Prinzipien, die in der
Erklarung Gber das Recht und die Verpflich-
tung von Einzelpersonen, Gruppen und
Organen der Gesellschaft, die allgemein
anerkannten Menschenrechte und Grund-

-K a

q
n

75

verabschiedet von der Generalversammlung
der Vereinten Nationen am 9. Dezember 1998,
festgelegt sind,
pitel VII
beschlieldt:

AEmpfehl un

1. Die Arbeit von Menschenrechtlern und ihren
wertvollen Beitrag zur Forderung, Einhal-
tung und zum Schutz von Grundrechten und
Grundfreiheiten in Amerika anzuerkennen
und zu unterstitzen.

Die Mitgliedsstaaten aufzufordern, unbeirrt
in ihren Bemuhungen fortzufahren, Men-
schenrechtlern die notwendigen Garantien
h auhd Hilf¢nuttel kusgewatiren,glamk Mefrei

t )ihreuAnbdit zur Rérderang wnd zuin $ahitz
der Menschenrechte ausuben kénnen, auf
nationaler und/oder regionaler Ebene und in
Ubereinstimmung mit den international an-
erkannten Prinzipien und Vereinbarungen.

Handlungen zu bedauern, die direkt oder
indirekt die Arbeit von Menschenrechtlern
auf nationaler und/oder regionaler Ebene
verhindern oder behindern und die Mit-
gliedsstaaten aufzufordern, weiterhin die
notwendigen Schritte zu ergreifen, um ihr
Leben, ihre Freiheit und ihre Unversehrtheit
Zu garantieren.

die Interamerikanische Menschenrechts-
kommission zu ermutigen, die Forderung
und den Schutz der Grundrechte von Men-
schenrechtlern fortzusetzen.

die Staaten und Agenturen des Interameri-
kanischen Menschenrechtssystems aufzu-
fordern, ihre Bemihungen zur Veroffent-
lichung dieser Erklarung, der Amerikani-
schen Menschenrechtskonvention und an-
derer interamerikanischer Instrumente wie
auch der Erklarung tUber das Recht und die
Verpflichtung von Einzelpersonen, Gruppen
und Organen der Gesellschaft, die allge-
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mein anerkannten Menschenrechte und
Grundfreiheiten zu fordern und zu schitzen,
Zu intensivieren.

6. den Standigen Rat anzuweisen, zusammen
mit der Interamerikanischen Menschen-
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rechtskommission die Themen zu studieren,
die in dieser Erklarung angesprochen sind,
und der Generalversammlung bei der 30.
Sitzung dartber zu berichten.
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amnesty international spielt eine wichtige Rolle im internationalen
Menschenrechtsschutz.

U for die Freilassung von gewaltlosen politischen Gefangenen, d.h. von Frauen und
Mannern, die irgendwo auf der Welt wegen ihrer Uberzeugung, Hautfarbe, ethnischen
Herkunft, Sprache, wegen ihres Glaubens oder ihres Geschlechts inhaftiert sind und
Gewalt weder angewandt noch zu ihrer Anwendung aufgerufen haben;

U for faire und zlgige Gerichtsverfahren fur alle politischen Gefangenen;

U gegen Folter und TodessstsahBé,vdasMANscbhehwir
extralegale Hinrichtungen,;

U gegen den internationalen Transfer von Waffen, Ausriistung und Know-how fir Militar,
Polizei und Sicherheitskrafte, wenn nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden kann, dass solche Transfers zu Menschenrechtsverletzungen im
Empfangerland beitragen;

U gegen die Abschiebung, Zuriickweisung und Auslieferung von Fluchtlingen in ein Land,
in dem sie von Menschenrechtsverletzungen, gegen die sich ai einsetzt, bedroht sind.

Fur diesen Einsatz brauchen wir lhre Unterstiitzung.

Mitarbeit: Gerne senden wir Thnen ausfuhrliche Informationen Uber die verschiedenen
Maglichkeiten der aktiven Mitarbeit bei amnesty international zu.

Finanziell: Jede noch so kleine Spende hilft, die Durchsetzung der Menschenrechte
weltweit voranzubringen. Viele Menschen hoffen auf uns.

Spendenkonto: 80 90 100
Bank fiir Sozialwirtschaft, Koln
BLZ 370 205 00

Falls Sie Ihre Spende besonders der Arbeit zugunsten Mittelamerikas zukommen lassen
wollen, geben Sie bitte die Kennziffer 2129 an.
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